BARDHYL DEMIRAJ

Das Meyersche Gesetz iiber den Schwund der
intervokalischen Media im Albanischen (Revision)!

L. Forschunésgeschichte und Problemstellung

Bei der etymologischen Erforschung und Aufarbeitung der bisher gesammelten
Wortbestinde ermittelte Gustav MEYER in seinem Etymologischen Wérterbuch
des Albanesischen (Straffburg 1891) u.a. auch die RegelmiaBigkeit bestimmter
Lautwandel im uralb. Konsonantensystem, die er ein Jahr spéter in seiner Laut-
lehre der indogermanischen Bestandteile des Albanesischen (Albanesische Stu-
dien; Bd. III. Wien 1892, S. 37) im Rahmen eines Lautgesetzes in endgiiltiger
Form aufstellte. In seiner Urfassung lautet dieses Gesetz:

“Stimmhafte VerschluBlaute, die im Uralbanischen zwischen zwei Voka-
len standen, sind geschwunden. be f. “Eid, Schwur” aus *béda = *baida
fiir *bhoidhd: asl. béda ([= EWA - B.D.] 30); deni f. “Niss” aus
*Snida fiir *knida, zunichst aus *dnie: gr. xovid, ags. hnitu (90); dra f.
“Bodensatz des Oels” aus *draga fiic *dhroghd, zunichst *drae (72): an.
dregg; 6i f. “Ziege” fiir die aus *dighd, falls es zu ahd. ziga gehort
(85)” ... “Die Wirkung dieses Lautgesetzes erstreckt sich noch auf die
lateinischen Lehnworter, vgl. Verf. Grobers Grundriss § 37.2”

Durch Hinweis auf eine zumeist relative Chronologie der uralb. Auslautgesetze
sonderte MEYER vom Geltungsbereich dieses Gesetzes eine betrachtliche An-
zahl von flektiven Erbwortern aus, deren Lautstruktur so wie die entsprechen-

! Fiir einige kritische Bemerkungen bin ich Herrn Professor Hermann Olberg zu Dank
aufrichtig verpflichtet. Fiir mogliche Unstimmigkeiten bin ich aber selbst verantwortlich.

2 Sieche MEYER & MEYER-LUBKE 1904%: 1052f.: kalé m. “Pferd” < lat. caballus
“Gaul, Klepper”; fe f. “Glaube” < lat. fidés “ds.” u.a.
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den, durch formalen Vergleich mit idg. Sinnverwandten gesicherten Rekon-
strukte keine Auswirkung des zu erwartenden Lautwandels erweisen. Noch
andere Ausnahmen vermeintlich anderen Charakters wurden von ihm entweder
als Wortbildungen jungen Datums eingestuft oder als Folge bestimmter analogi-
scher Vorgange betrachtet. So fahrt er fort: '

“Andererseits ist dasselbe [= das Lautgesetz — B.D.] erst in Kraft
getreten, nachdem das —as im Nom. Sing. der o-Stimme und das -¢ der
1. Sing. Pris. des Verbums geschwunden war: vgl. [ik “bose” aus
*ligas, Stek “Durchgang” aus *staigas, djek “verbrenne” aus *dego, tred
“verschneide” aus *freudo und viele andere.“ ... “Andererseits fillt agoj
“tage” mit —g- auf; es gehort zu idg. aug- in lat. augére, got. dukan,
lit. dugu (4) und kann nur so verstanden werden, dal es eine junge
Bildung mit der verbreiteten Priasensendung -6# ist, von einem alteren
*ak = *ago = lit. dugu, got. duga” (S. 37).

Des weiteren, iiber degé f. “Zweig”:

“dege f. “Ast” aus *dvoighda (62): deutsch Zweig, ags. tvig. In der
Grundform *dvoigha = uralb. *dvaiga musste das intervokalische -g-
schwinden. Vielleicht ist von einer mannlichen Grundform *dvoighos =
*daig[as] auszugehen, die auch im Geschlecht mit der germanischen
iibereinstimmte: aus *dek, mit Artikel *degu ist erst spiter das
Femininum degé geformt worden.” (S. 9f.).

Das Meyersche Gesetz fand von vornherein in den Forschungen zur diachronen
Phonologie des Albanischen allgemeine Zustimmung. Es hat weitgehend auch
die Untersuchungen in anderen Forschungsbereichen der alb. Sprachgeschichte
gepréagt, indem man es als sprachlich-methodisches Kriterium verwendet, wie
z.B. bei der Untersuchung der qualitativen Stufen der Sprachentwicklung
(DESNICKAJA 1977: 215f.) oder bei der Ermittlung der Transformationen in der
grammatischen Struktur dieser Sprache nach Raum und Zeit (SH.DEMIRAJ
1986: 264, 670) und nicht zuletzt bei der praktischen Forschung zur systemati-
schen Einordnung der lexikalischen Schichten im alb. Wortschatz (CABEI SGJ
I-II; SE I-). Die in seiner Urfassung knapp gehaltene Darstellung des Gel-
tungsbereichs und/oder der Anwendungsbeschrankungen dieses Lautgesetzes
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gibt jedoch immer noch Stoff fiir manche Diskussion, insbesondere hinsichtlich
der Erlauterung der phonologischen und morphologischen Bedingungen sowie
der Feststellung einer relativen und absoluten Chronologie. Die bisher zu
diesem Thema erschienene Literatur beschrénkt sich trotzdem auf Randbemer-
kungen. Es seien hier u.a. erwihnt: JOKLs Versuche (1916: 119; 1923: 132)
zur Feststellung des terminus post quem dieses Lautgesetzes zuerst in der
frithesten Phase des it. Einflusses auf das Albanische (vor dem 10. Jh.) und
dann spiter in einer bestimmtem Periode des lat. Einflusses, die mit den An-
fingen der slawischen Siidwanderung in den Balkan iibereinstimmt (6. Jh.).
Von Interesse ist CABEJs Beobachtung (SGJ III, 141), nach der der Schwund
der stimmhaften VerschluBlaute Spuren an der durch Kontraktion verursachten
Vokalldnge hinterlassen hat, vgl. kalé, dial. g. [ka:1(e)] m. “Pferd” < lat.
caballus. Nach einigen Forschern (SH.DEMIRAT 1996: 153) scheinen auch die
urspriinglich thematischen Neutra auf *{-o-n} von dieser Erscheinung nicht
betroffen gewesen zu sein. HULD (1984: 142) erwigt offenbar als terminus ante
quem eine Zeitstufe der Sprachentwicklung, als die idg. Mediae und Mediae
aspiratae zusammengefallen sind. Das Lautgesetz selbst ist nach ihm zustande-
gekommen: “under certain conditions, that have yet to be defined”. Eine ande-
re Erklarung sucht zuletzt OREL (1983: 122; 1987: 141), indem er fiir das Ein-
treten und/oder Unterbleiben dieses Lautgesetzes tonemische Bedingungen ver-
antwortlich macht, die ebenfalls nur in der altererbten Wortschicht des alb.
Wortschatzes wirksam gewesen wéren.

Wie aus den obigen Ausfiihrungen zu entnehmen ist, richten sich Zweifel
an der Giiltigkeit oder Versuche an einer neuen Interpretation des Lautgesetzes
nur auf die lexikalische Erbschicht des Albanischen. Sonst ist seine Auswirkung
auf die lat. Lehnschicht schlechthin als sicher erklédrt worden. Diese Art “Ano-
malie” gibt selbstverstindlich AnlaB, an der Diskussion teilzunehmen und je
nach Méglichkeit ein neues Argument im Zusammenhang mit den Fragen des
Geltungsbereichs samt den Anwendungsbeschrinkungen, der Chronologie des
Eintretens und Unterbleibens sowie des Entwicklungsweges dieser Erscheinung
in Raum und Zeit vorzubringen. Methodisch geht diese erneute Untersuchung
folgendermaBen vor: ausgehend von einer detaillierten empirischen Ermittlung
der lat. und altererbten Wortschichten wird versucht, die gewonnenen Erkennt-
nisse fiir jede Wortschicht miteinander abzustimmen. Bei der Begriindung anzu-
setzender diachron-phonologischer Regeln und Bedingungen wird, insofern ein
Zusammenhang besteht, auch der diachronen Analyse der tberlieferten mor-



60 BARDHYL DEMIRAT

phologischen Struktur bzw. der morphologischen Faktoren Rechnung getragen.
II. Einordnung des Sprachmaterials

Das bisher zusammengestellte und in dieser Studie neu hinzugefiigte Wortmate-
rial ist zuerst nach der Herkunft der Sprachbelege eingeordnet worden, des
weiteren je nach der Art der phonologischen Segmente, die dem zur Sprache
kommenden Vorgang unterzogen worden sind bzw. unter dem Verdacht seiner
Auswirkung stehen. Auflerdem sind wegen der abweichenden Problematik bei
der Eintragung der Nominal- und Verbalbildungen, wo diese Erscheinung aus-
schlieflich vorkommt, besondere Rubriken vorgesehen. Bei der Darstellung der
Sprachbelege ist Riicksicht genommen worden a) auf die lat. Lehnschicht: die
Eingliederung der Lehnwéorter in das phonologische und grammatische System
des Albanischen sowie auf die innersprachlich andauernden Lautentwicklungen
vulgérlateinischen und (ost)romanischen Charakters; und b) auf die altererbte
Wortschicht: die Rekonstruktion dlterer Vorstufen fiir lexikalische Einheiten
mit gesicherten etymologischen Anschliissen an idg. Sprachverwandte und/oder
an idg. Wurzeln. Bei der Ermittlung der altererbten Wortschicht sind auch die
phonologischen Bedingungen sowie die Moglichkeit analogischer Angleichun-
gen beriicksichtigt, so wie sie im Meyerschen Gesetz vorgesehen sind und bis
heute iiberwiegend in der Albanologie und Indogermanistik Zustimmung fin-
den.

1. Die lateinische Lehnschicht

Bekanntlich ist das Albanische seit dem 1.-2. Jh. n. Chr. einem intensiven lat.
Einfluf} ausgesetzt gewesen (CABES 1962: 161ff.; HAARMANN 1972: 22ff.).
Diese Zeitangabe scheint relativ-chronologisch in bezug auf das zu ermittelnde
Lautgesetz von Belang zu sein, insofern die stimmhaften lat. VerschluBlaute /b,
d, g/ offenbar bis Ende des 1. Jh. n. Chr. die phonologischen Merkmale
[+okklusiv], [+stimmhaft] in jeder Position bewahrt haben. Ansonsten ist
intervokalisches /b/ spéter “wenigstens in der Volkssprache (wie in der Ge-
samtromania) zur Spirans » geworden und mit dem spirantischen v zusammen-
gefallen.” (SOMMER-PFISTER 1977: 152). Einen dhnlichen Vorgang hat wahr-
scheinlich auch der Velarlaut /g/ vor einem Vordervokal (/i/, seltener /e/)
erfahren, der im Vulgérlatein zur Affrikata oder zur Spirans wurde, und spiter
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auf weiten Gebieten mit der Entwicklung von /i/ zusammengefallen ist
(SOMMER-PFISTER a.a.0.; LAUSBERG RS II, 29ff.). Im Albanischen sind fol-
gende Entwicklungen der intervokalischen lat. Mediae zu verzeichnen:

a. Lat. /-b-/ ist, so wie lat. /-~v-/, im Albanischen regelméBig geschwunden,
ohne daff weitere morphophonemische oder tonemische Bedingungen dabei mit-
gewirkt haben. Darauf folgend wurde die Kontraktion der umgebenden Vokale
ermoglicht, woraus sich iiberwiegend Langung und/oder Umfirbung des beton-
ten Vokals, selten aber (evtl. in einer spiteren EinfluBphase) auch eine
diphthongisch realisierte Vokalfolge ergeben hat. Weiteres Ergebnis dieses
Vorgangs ist die Transformation der Silbenstruktur der betreffenden Einheiten,
die bereits mit einer Silbe weniger realisiert wurden. Ein paralleler Vorgang
148t sich u.a. auch in den roman. Sprachen des Balkans (Ruménisch, Dalma-
tisch) feststellen®.

Regel 1: lat. /b/ (= vlat. [B, v]) = alb. s | V _V:

Verba:
léroj “ackern” < */lavor-6-/ (< lat. laboro “arbeiten, sich an-
strengen”); t. shkruaj, g. shkru(e)j (< Buzuku shkruoj) “schreiben” <

*/scriv-6-/ (< lat. scribo “zeichnen, (auf)schreiben”, vgl. rum. a scrie

3 parallele Entwicklungen (besonders mit dem Ruminischen) sind des weiteren im Inlaut
festzustellen, wenn ein postvokalisches lat. /b/ unmittelbar vor einer Liquida steht. Es
schwindet vor /r/, wihrend es vor /1/ als stimmhafter VerschluBlaut erhalten bleibt oder als
solcher empfunden wird: farké f. “Schmiede, AmboB” < lat. fabrica, -ae “Werkstitte,
Schmiede”, vgl. friaul. fdrie “ds.”, arum. fdrecare, rum. a fereca “herstellen”; kushéri, g.
kushri m. “Verwandter” < lat. consobrinus, - “Vetter, Base”, vgl. vegl. consobrain
“Verwandte”, arum. cusurin “ds.”; t. fruar, g. fru(e)r m. “Februar” < lat. februarius, -i
“ds.”, vgl. rum. fdurar “ds.”, it. febbraio “ds.”; larushké f. “Wildrebe” < lat. labrusca
“ds.”, vgl. rum. lauruscd “ds.”.

Wechselseitige Beeinflussung erweisen lat. /b/ und /v/ auch in der Position nach /r/
und /1/, wo lat. /b/ im Albanischen erhalten bleibt, wéihrend lat. /v/ sich - anders als im
Ruminischen - zu /b/ wandelt: térboj v. “vor Wut toben” < lat. turbé “Unruhe stiften,
Aufrubr erregen; triiben”, vgl. rum a turba “ds.”; t. i gjelbér, g. i gjelbén Adj. “grin” <
lat. galbinus “griingelb”, vgl. rum. galben “gelb.”; des weiteren korb m. “Rabe” < lat.
corvus, —i “ds.”, vgl. rum. corv “ds.”; shérbej v. “(be)dienen” < lat. servio “dienen”, vgl.
rum. a servi “ds.”; (dial.) shélboj v. “erlosen” < kirchenlat. salvo “ds.”, vgl. rum. a salva

“ds £l u.a
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“schreiben”, it. scrivere “ds.”).

Nomina:

t. buall, g. bu(e)ll m. “Biiffel” < */bivalu/ (< lat. biubalus, -i
“Gazelle”, spiter “Wisent, Auerochse”, (seit 7. Jh.) “Biiffel”?, vgl.
rum. bour “Auerochse”); bujk, dial. bulk m. “Bauer; 'Zinsbauer” <
*/buvilku/ (< lat. bubulcus, -i “Ochsentreiber, Knecht”); djall m.
“Teufel” < */di(i)dvolu/ (< kirchenlat. diabolus, -i “ds.”, vgl. vegl.
diaul “ds.”); kalé, dial. g. [ka:1(e)] m. < */kavdlu/ (< lat. caballus, —i

“Gaul, Klepper”, vgl. rum. cal “Pferd”); kut, dial. g. [ku:t] m. '
“Langenmaf} etwa 80 cm” < */kdvitu/ (< lat. cubitum, —i n.; —us, -
m. “Ellenbogen, Elle (44 cm)”, vgl. rum. cot “Ellenbogen”); (i) liré,
dial. g. [li:r(e)] Adj. “frei” < */liver—/ (< lat. liber m., -a f. “ds.”);
p(@rrallé, dial. g. [pra:f] f. “Marchen” < */pardbola/ (< lat. parabola,
-ae “Wort”, vgl. vegl. paraula “ds.”); shur, zhur, dial. [§/Zu:r] m.
“Kies, grober Sand” < */saviir(r)-/ (< lat. saburra, —-ae “Sand”); tra,
dial. g. [tra:] m. “Balken, Pfosten” < */trdve/ (< lat. trabs, -is f.
“ds.”, vgl. vegl. trua “ds.”)>.

4 Sieche WALDE-HOFMANN LEW I; 118; SOMMER-PFISTER 1977: 135.

5 In anderen Fillen, die angeblich von dieser Regel abweichen, ist lat. /-b-/ zu der Zeit
der Entlehnung entweder nicht in intervokalischer Position gewesen oder wie sein stimmloses
Pendant empfunden worden. Parallele Vorgénge sind auch in anderen (ost)romanischen Spra-
chen sowie in der lat. Lehnschicht des Mittel- und Neugriechischen zu verzeichnen, wie z.
B.: prift m. “Priester” < kirchenlat. prae(s)b(y)ter “ds.”, vgl. arum. prefte “ds.”; t. kérp,
g. kanp m. “Hanf” < lat. (gloss.) kanapis fiir cannabis, -is “ds.”, vgl. rum. cinepd, it.
canape “ds.” (MEYER EWA 174); rrojbé, dial. rrolbé, rrojvé . “Carthamus tinctoris, Rubia
tinctorum” als metathesierte Form aus */rébia/ < lat. rubia neben *robia “ds.”, vgl. rum.
roibd, it. robbia “ds.” (CABEJ SGIJ II, 101); zgjebe f. “Kritze” < */SKdbie/ < lat.(-rom.)
scabies “ds.” neben *scabia > rum. scaibd “ds.”, friaul. zgabye “ds.”, it. scabbia “ds.”;
kubél f. “Alosa fallax nilotica” als metathesierte Form aus */klupe-/ (< lat.(-rom.) clupea
“id.”, vgl. sr.-kr. kobla “ds.”; CABEJ SGJ I, 296); rrobull f. “Pinus leucodermis; P.
helderichi; P. peuce; P. excelsa” < */rob(u)l-/ < lat. robur “Kern-, Eichenholz”, vgl.
arum. (@)robul, (a)roabuld “Abies alba”, ngr. péunoro “ds.”. AuBerhalb dieser Problematik
bleiben die sonst abzulehnenden etymologischen Losungen fiir dial. tuvlé f. “Steinplatte”,
tulle f. “Ziegel” < lat. *tub(u)lum “kleine Trompete”, dial. gjuvengé f. “Dirne” < lat.
iuvenca “junge Kuh, junges Midchen”; kové f. “Eimer” < lat. cova; mbuloj v. “(ab)-
decken” < lat. *invelo; pallua m. “Pfau” < lat. pavone u.a. (HAARMANN 1972 passim).
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Regel 2: lat. /v/ = alb. g | V _V:

Verba:
arnoj, androj “ausbessern, flicken” < */renov-6-/ (< lat. renovo
“erneuern, wiederherstellen”);

Nomina:

njerké f. “Stiefmutter” < /novérka/ (< lat. noverca, -ae “ds.”, vgl.
arum. nuearcd “ds.”); qytet, dial. gqytar m./f. “Stadt” < */kivitdte/ (<
lat. civitas, -atis “ds.”, vgl. rum. cetate “ds.”, vegl. Cituot “ds.”);
shqa, arb. Gr./It. shkla m. “(Siid)slawe, Bulgare, Serbe; Nicht-Albaner,
Fremder; Ketzer, Haretiker” < */sklavu/ (< lat. sclavus, -i “Slawe;
Sklave”, vgl. rum. (Pl.) schiai “Slawe™); dial. g. sh#i [8ti:] f. “Lenker in
einer Art Kutsche” < */stiva/ (< lat. stiva “Pflugsterz”); ulli m.
“Qlive; Olivenbaum” < */olivu/ (< lat. olivus, -7 “ds.”; ungj, arb. It.
ungél m. “Onkel (vaterlicher Seite)” < */atinclu/ (< lat. a(v)unculus, —i
“Onkel”, vgl. rum: unchiu “ds.”).

Ausnahmen von den Regeln 1 und 2 sind spérlich: vérri f. “Winterweide” <
*/ivernu/ + {~i} (< lat. hibernus “winterlich; Winter”), vgjé, vgje m.
“Kieferart, Pinus halapensis” < */abiegineu/ (< lat. (gloss.) abiégineus
“tannen”; MEYER EWA, 471: aus lat. abiegnus “ds.”)®. Die enthaltene Aus-

S CABEJ (SGJ 11, 286ff.) fithrt vérri auf ein vermeintliches lat. *invernus (vgl. it. inverno
“Winter”, vgl. inviarno “ds.”) und vgje als sekundédre Form auf (v)enjé f. “Taxus baccata,
Eibe” zuriick. Was die erste Losung betrifft, ist auch auf rum. iarnd “Winter” aus lat.
hibernus hinzuweisen (siche MEYER-LUBKE REW, 4126). Die zweite Losung ist lautlich an-
fechtbar und semantisch nichtssagend. Auch MEYERs Herleitung unmittelbar von lat.
abiegnus ist in formaler Hinsicht nicht iiberzeugend. Sehr ansprechend wire im Gegenteil die
Herleitung von dem belegten lat. abiégineus “ds.” (siehe GEORGES 1913 I, 18), die wir als
Alternativiésung vorschlagen mochten.

AuBerhalb der obigen Problematik steht javé < lat. hebdomas (MEYER EWA, 102).
Das intervokalische /-v-/ der alb. Form ist offenbar Ergebnis eines weitgehenden Assimi-
lationsvorgangs, der den terminus post quem des Schwundes des einfachen alb. */-v-/
iiberdauert hat: evtl. alb. */évdoma/ > */jevvo(mo)/ > javé. Die Rekonstruktion einer alb.
Vorform mit geminiertem /-vv-/ 148t sich u.a. auch wegen der nur vor Doppelkonsonanz
bzw. in geschlossener Silbe zu erwartenden Senkung */(-)je-/ - */(-)ja—/ (siche SH.DEMIRAJ
1998: 41) aufrecht erhalten. Der Wegfall der Auslautsilbe /-mo/ ist nur durch volksetymolo-
gische Griinde zu erkléren, nimlich um eine semantische Konfusion mit den abgeleiteten Sub-
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wirkung der Lautregel bei den beiden Lehnwortern hangt mit den normalen
Entwicklungen im Anlaut zusammen, namlich mit der Tendenz zum Schwund
der anlautenden, unbetonten Vokale, die in relativ chronologischer Hinsicht
offenbar frither in Kraft getreten sein soll (B.DEMIRATJ 1994: 62ff.).

b. Lat. /-d-/ ist regelmdfig weggefallen, indem es dieselben Wirkungen auf
die phonologische Struktur der betreffenden Lehnworter, wie im Falle von lat. .
/-b-/ (siehe unter 1./a.), ausgeiibt hat. Es ist {ibrigens zu beachten, daf eine
parallele Erscheinung in den ostromanischen Sprachen nicht vorkommt.

Regel 3: lat. /d/ = alb. o | V _V:

Verba:

bekoj “segnen” < */be(ne)dik-6-/ (< kirchenlat. benedico “ds.”, vgl.
it. benedire “ds.”); déshéroj “wiinschen” < */desider-6-/ (< lat.
désidero “ds.”, vgl. arum. a degsidera “ds.”, it. desiderare “ds.”); gjykoj
“urteilen, richten; beurteilen” < */judik-6-/ (< lat. itidico “ds.”, vgl.
rum. a judeca “ds.”); mall(é)koj “(ver)fluchen, verdammen” <
*/maledik-6-/ (< kirchenlat. maledico “lastern, schmahen”, vgl. it.
maledire, ait. maladire “verfluchen, verdammen”); t. rruaj, g. rru(e)j
(< rruo-nj) “rasieren” < */rad-6-/ (< lat. rddo “kratzen, schaben”,
vgl. rum. a rade “rasieren”, it. radere “ds.”).

stantiva auf {-mo} zu vermeiden, wo dieses Suffix Ahnlichkeitsfunktion ausiibt: vgl. vélla m.
“Bruder” neben véllam m. “Bluts-, Wahlbruder”, motér f. “Schwester” neben motérmé f.
“Blutsschwester” u.a. (siche CABEJ SGJ III, 256).

7 Im Inlaut vor oder nach /r/ lassen sich immerhin gegensitzliche Vorginge feststellen:
so (a) ist lat. /-d-/ bewahrt, wenn es vor /r/ steht, wie z.B. kodér f. “Hiigel” < lat.
quadrum, *codra “Viereck; "Waldweide” (MEYER-LUBKE REW, 6921), vgl. istrorum.
codra “bewaldeter Berg”, rum. codru “Urwald”; ku(l)shedér, kucedér f. “Drache” < lat.
chersydrus “ds.”; demgegeniiber (b) wird es nach /r/ spirantisiert, wie z.B.: shurdh Adj.
“taub” < lat. surdus “ds.”; (i) verdhé Adj. “gelb” < lat. vir(i)dis “griin(lich)” u.a. Ein
anderer phonologischer Vorgang, ndmlich Sonorisierung, begleitet den Entlehnungsproze8
von balladér f. “Wasserfall” < lat. barathrum “Abgrund, Schlund” (CABEJ SE I, 147). Fiir
den Zusammenhang mit /1/ fehlen sichere Beispiele. Der Wegfall von /d/ bei k(é)reshmé f.
“Fasten(zeit)” < kirchenlat. quadragésima “ds.” (MEYER EWA, 205) ist Folge der Reduk-
tion der mehrsilbigen Wortstruktur, die offenbar in der Gebersprache zustandegekommen ist,
vgl. rum. pdresimi “ds.”, it. quaresima “ds.”.
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Nomina:

&g, (mit Assimilation) gjygji m. “Gerichtsstitte; Gericht, Prozef;
Gerichtsurteil” < */judiKiv/ (< lat. fidicium, i “ds.”, vgl. rum. judet
“Urteil, Richter”, it. giudizio “Urteilskraft”); pyll, dial. [py:1] m.
“Wald” < */padile/ (< lat. palis, —iidis “Sumpf”, vgl. rum. pddure
“(Un)wald”, it.(-tosk.) padule “ds.”); rrilké f. “Art Rettich” (mit

- Metathese aus */rrik(V)le/), daneben rriké f. “ds.”® < */radic(u)la/ (<
lat. radicula, -ae “kleine Wurzel”, vgl. it. radicchio “Rettich”); fe, dial.
[fe:] f. “Glaube; Glaubensbekenntnis” < */fide/ (< lat. fidés “Treue;
Glaube”, vgl. vegl. faid, it. fede “Glaube”); mjek, dial. [mjek] m.
“Arzt” < */médiku/ (< lat. medicus, -i “ds.”, vgl. rum. medic, it.
medice “ds.”); nye, neben (dial.) nyjé, nyje, nejé, né f. “Knoten” <
*/nddu/ (< lat. nodus, - “ds.”, vgl. rum. nod “ds.”, it. nodo “ds.”);
pre, dial. [pre:] f. “Beute; Pliinderung” < */preeda/ (< lat. praeda, -ae
“ds.”, vgl. rum. pradd “ds.”).

Abweichungen von dieser Regel lassen sich kaum nachweisen®.
c. lat. /-g-/ ist vor einem Hintervokal als solches erhalten geblieben. Vor

einem Vordervokal ist es einem manchmal fortdauernden Palatalisierungsvor-
gang unterzogen worden. Ahnliche Vorgénge verzeichnen die lat. Lehnschicht

® Die Herleitung von rriké aus lat. radix, -icis “Wurzel” (MEYER EWA, 365: aus lat.
*radicam, radicem, vgl. rum. rddiche) ist durchaus moglich. Sie setzt allerdings eine
paroxytone Vorform alb. */radika/, vgl. it. radice neben radica “Wurzel”, it. (napol.) radeke
“Wurzel; Rettich” u.a. voraus (MEYER-LUBKE REW 6988/2.: *rddica; PEDERSEN 1895:
550: rrilké — Analogiebildung).

° Die Herleitung von adhuroj “anbeten, verehren” aus lat. adoré “ds.” (siehe LANDI
1990: 5), wozu u.a. der frilhe Wegfall des anlautenden nichtakzentuierten Vokals zu erwarten
wire, erkldrt sich eher durch Annahme einer andauernden Beeinflussung der kirchlichen
Terminologie. In Frage kommt dann it. adorare “ds.” (MEYER EWA, 2; CaBEY SE 11, 11),
oder bestenfalls eine seiner Dialektvarianten aus einem Dialekt, der die Spirantisierung des
intervokalischen lat. /-d-/ (zu [8]) erfahren hat (siche LAUSBERG RS II, 36: siidwestit.
Mundarten). AuBerhalb dieser Problematik bleibt lavd m. “Lob, Ruhm” < lat. laus, -dis
“ds.” (MEYER EWA, 234; MEYER-LUBKE REW, 4994) sowie javé f. “Woche” (siehe Anm.
6). Unklar ist die Herleitung von gjinkallé f. “Zikade” aus lat. cicida “ds.” (HAARMANN
1972: 117: lat. cicala; LANDI 1990: 27; CABEJ SE IV, 332: Balk.-lat. *cicala). Uber edh m.
“Zicklein”, va m. “Furt” u.a. siehe II/3.
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des Griechischen und mehrere Sprachen und Dialekte der Ostromania, wie z.B.
das Mittel-/Siiditalienische, das Ruminische, teilweise auch das Dalmatische
(siche LAUSBERG RS II 39ff.). Andere phonologische Bedingungen konnten
nicht ausfindig gemacht werden.

Regel 4: lat. /g/ — alb. /3/ (= /i) | V _/e, il
Regel 5: lat. /g/ — alb. /g/ | V _/a, o, u/:

Verba:
dérgoj “schicken” < */dirig-6-/ (< lat. dirigo, dérigo “geraderichten,
hinwenden, richten (nach)”, vgl. rum. a drege “gerademachen”); g.
fergoj “braten, rosten” < */frig-6-/ (< lat. frigo “ds.”, vgl. rum. a
frige, vegl. fregur, it. friggere “ds.”).

Nomina:

grigj m./f. “Schatherde” < */grége/ (< lat. grex, gregis “Herde”, vgl.
it. gregge “ds.”); ligi m. “Gesetz” < */lége/ (< lat. léx, légis “ds.”,
vgl. rtum. lege “ds.”, it. legge “ds.”); shégjeté, shigjeré f. “Pfeil” <
*/sagfta/ (< lat. sagitta, -ae “ds.”, vgl. rum. sdgeagd “ds.”); gushr m.
“August” < */agistu/ (< lat. a(u)gustus “ds.”, vgl. rum. agust “ds.”,
it. agosto “ds.”); plagé f. “Wunde” < */plaga/ (< lat.(-rom.) plaga,
—age “ds.”, vgl. rum. plagd “ds.”); shag m. “Sackleinwand (die als
Fufbodenbelag benutzt wird)” neben (dial.) shagje f. “Topflappen; grobe
Leinenschiirze” < */sagu/ (< lat. sagum “kurzer Umwurf aus grobem
Wolltuch, Soldatenmantel”, vgl. log. sau “Decke aus grobem Wollstoft”;
CABE SGJ 11, 122); shrrigé f. “Hexe” < */striga/ (< lat. strix, strigis
“ds.”, vgl. rum. strigd “ds.”, it.(-venez.) striga “ds.”); yegull f.
“Dachziegel” < */tegula/ (< lat. tégula “ds.”).

Die bislang akzeptierte These, nach der auch intervokalisches lat. /-g-/
weggefallen sei, wird angeblich durch drei Belege gestiitzt: mjeshrér m.
“Meister, Fachmann” < lat. magister “Vorsteher, Meister”, kujtgj v. “sich
erinnern, nachdenken” < lat. cdgito “nachdenken, denken” (MEYER &
MEYER-LUBKE 19042: 1053) und kreshmeé f. “Fasten(zeit)” < lat. quadra-
gésima “ds.”. Die diachrone Analyse fiihrt jedoch eher zur Annahme anderer
phonologischer Erscheinungen, die offenbar zum Teil im Vulgdrlatein wirksam
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waren. So 146t sich z.B. der unerwartete Schwund von /-g—/ in kreshmé erkli-
ren als Folge der Reduktion der mehrsilbigen Struktur des Wortes im Vulgir-
latein ist, vgl. it. quaresima, rum. pdresimi “ds.” (MEYER-LUBKE REW,
6911). Die Ermittlung von /j/ in kujtoj (sekundar kulronj) legt die Annahme
nahe, es sei Endergebnis eines weitgehenden Assimilationsvorgangs (Palatali-
sierung) in der Sequenz */-git-/ (= */-3()t-/ - */-ct-/ —= /-jt-/)1°. Der
Binnendiphthong /-je-/ bei mjeshtér (< lat. magister) 148t sich weder aus lat.
/-i~/ noch aus der Kontamination einer vermeintlichen Vokalfolge */-ai-/ (<
*/-agi-/) erkliren. MEYER selbst (EWA, 284) verzichtet auf diese Losung, in-
dem er gr. Vermittlung sucht, vgl. gr. (Byz.) pdyiotpoc neben poiotpwp!l.

2. Die altererbte Wortschicht

Bei der Formulierung seines Gesetzes: “Stimmhafte VerschluBlaute, die im
Uralbanischen zwischen zwei Vokalen standen, sind geschwunden” enthielt sich
MEYER einer schwierigen Frage, die noch heute die diachronen Untersuchun-
gen auf dem Gebiet des Albanischen stindig begleitet. Es handelt sich namlich
um die Rekonstruktion des alb. Phonemsystems, in unserem Fall der geschlos-
senen Gruppe der VerschluBlaute, zu einer bestimmten Phase der Sprachent-
wicklung, die man gewdohnlich Uralbanisch bezeichnet und damit chronologisch
die Periode vor dem Beginn der intensiven lat.-alb. Sprachkontakte (1.-2. Jh.)
in Anspruch nimmt!2. So bleibt in MEYERs knapper Formulierung unklar,
von welchen Verschluflauten die Rede sein kann: von denen als solche
artikulierten, jedoch nicht immer zu ermittelnden VerschluBlauten im Uralbani-
schen oder von den rekonstruierten idg. VerschluBlauten. In der bisherigen

10 X hnlicher Vorgang bei drejt Adv. “gerade, geradeaus” < lat. diréctus “ds.”.

1 Da im alb. Lehnwortschatz aus dem Bereich der stidtischen Produktionsarbeit samt
den Arbeitswerkzeugen der rom.-it. Einflu8 Vorrangstellung einnimmt, wollen wir hier die
Herleitung von mjeshtér (: evtl. iiber alb. */m(a)ié$t(e)r-/) auf (rom.-)ait. maiéstro "ds."
(siehe BATTAGLIA 1961-: IX, 411) als weitere Alternativldsung vorschlagen. Uber den Zu-
sammenfall der Entwicklungen von /-gi-/ und /-i())-/ im Vulgirlatein sieche SOM-
MER-PFISTER 1977: 152: MAESTER (= [majester]); LAUSBERG RS II, 41: vgl. rum.
maiestru. Entwicklungen dieser Art stiitzen weiterhin die Option eines friiheren (lat.—rom.)
Entlehnungsvorgangs im Albanischen.

12 Siehe zuletzt OREL 1998: IX. Andere Terminologie bei KLINGENSCHMITT (1994: 221),
der diese Phase der Sprachentwicklung als Voruralbanisch bezeichnet.
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Forschung hat man sich fiir uralb. Mediae */b, d, g/ entschieden, die durch
den Zusammenfall der idg. Mediae und den entsprechenden Mediae aspiratae
zustande gekommen sind (HULD 1984: 142; OREL 1987: 141). Diese Art Be-
schrinkung des Geltungsbereichs scheint jedoch nicht einwandfrei zu sein. Es
geniigt hier u.a. die bekannte Tatsache zu erwihnen, daf die alb. Verschluf-
laute /d/ (neben dem Spiranten /8/ = <dh>) und /g/ (neben /3/ = <gj>)
nicht nur die normale Entwicklung der idg. VerschluBlaute */d/, */db/ bzw.
*Ig/, */ gh/ wiedergeben, sondern noch andere, zum Teil kontextbedingte Ent-
wicklungen der idg. VerschluBlaute, wie z.B. */§/ (= alb. /0/; /g/), */gh) (=
alb. /d-/, /-0(=)/), */g‘ia‘)/ (— alb. /g/ neben Iz/)13.

Um Auseinandersetzungen mit Fragen dieser Art von Anfang an zu ver-
meiden, ist versucht worden, die gesamte Problematik explizit darzustellen,
also die Entwicklung aller stimmhaften idg. Verschluflaute im Albanischen
unter die Lupe zu nehmen. Die Einordnung des Sprachmaterials folgt grund-
sitzlich denselben Kriterien wie bei der Ermittlung der lat. Lehnschicht.
AuBerdem wird auch auf die Fille Riicksicht genommen, die entweder
Schwund oder Bewahrung der stimmhaften VerschluBlaute erweisen.

a. Die labialen VerschluBlaute: idg. */-b-/, */-b"~/.

o) Schwund des VerschluBlautes: in einem moglichen Fall.
det, dial. [de:t] m. “Meer” < *“Meerestiefe” : */dhegb—eto—/ , vgl. got.
diupipa “Tiefe” (JOKL 1911: 141.).

Unsicher bleibt die Rekonstruktion der uralb. Basis von (1.-3. Sg.) pi, dial.
[pi:], Aor. piva “trinken”, die sich etymologisch ohne Zweifel an idg.
*/pehs(i)-/, */pihs—~/ (POKORNY IEW, 840) ankniipft. Die fehlende Bezeichnung
der Kategorie der Person im Paradigma des Singulars erweckt den Eindruck,
die alb. Grundform setze eine urspriinglich reduplizierte Bildung fort: uralb. (?)
*/pibd/ < idg. */pi-phs-o-/, vgl. ai. pibati “ds.” (B.DEMIRAJ 1997: 318).
Durchaus mdglich ist jedenfalls die Rekonstruktion der uralb. Vorform und der
bestehenden paradigmatischen Verhiltnisse auf der Basis eines urspriinglich
aor. Stammes: */pi-/ < idg. */pihs~/, vgl. aksl. pits “trank” (MEYER EWA,

13 Niheres dazu bei B.DEMIRAT 1997: 63ff.
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336)1,

B) Bewahrung des VerschluBlautes — mit oder ohne Verdnderung des Merkmals
[+stimmhaft] (- [-stimmbaft]) —: in einigen Fillen, die den Ansatz einer Laut-

regel erlauben.
Regel 6: idg. */b®/ > alb. /P/ | V _V:

(3 Sg.) bon, besonders Nicht-Akt. bohet, buhet, Aor. u bua “trachtig
sein, trachtig werden; sich in Brunst befinden (Tier)”, neben déboj, zboj,
Aor. débova, zbova “verjagen, vertreiben” : (?) uralb. */ib—é-i()/ als
erweiterte Form mit *{-e-} (: idg. *{-eh;-}) aus der idg. Wurzel
*/ieb"~/ (~ */ibP’-/) “eintreten; futuere”, vgl. gr. oipéw neben oipw
“futuere”, toch. B yopdm (Konj. 3. Sg.) “trate” !>, ngop (Nicht-Akt.
ngopem), Aor. ngopa “satt essen, sdttigen; vollstopfen” neben gop m.
“vulva; Bauch, Leib”: (-)*/geb"-/, vgl. alit. Zebmi “langsam essen;
kauen”'%; lgbe f. “Rinde” : uralb. */laba/, vgl. lit. liobas
“Baumrinde”, lett. luobs “Schale”, lat. liber “Bast” (JOKL 1911: 44).

14 Meyers Rekonstruktion ist jedenfalls vorzuziehen. Einen dhnlichen Vorgang bietet auch
das Verb (1.-3. Sg.) di, dial. [di:], Aor. dita, Ptz. dité : Aor. */diH-m/ (B.DEMIRAJ 1997:
132f.). AuBerhalb der obigen Problematik bleibt avull, was etymologisch mehrfach bewertet
worden ist (MEYER EWA, 21: */gbhlo—/, vgl. ai. abhrid- “tribes Wetter, Gewolk”,
verzichtet aber darauf in 1892: 81; HAMP 1975: 449f.; B.DEMIRAJ 1997: 85 u.a.

15 Mehrere Deutungsversuche, die iiber eine Hypothese nicht hinausgehen. Niheres dazu
bei B.DEMIRAT 1997: 106. OREL (1998: 31: uralb. *bdgnja) nimmt zuletzt den etymolo-
gischen Anschlufl CABEJs (SGJ I, 278; SE II, 212ff.) an lett. bégt “laufen” an.

16 OREL (1998: 295) rekonstruiert uralb. */gapa/ aus idg. */geP-/ “essen”, ohne zu der
unerwarteten Entwicklung des Anlauts Stellung zu nehmen. Dieses Etymon wire nur in dem
Falle annehmbar, daB es sich um eine uralte préfigierte Bildung handelt: */h,en-geb"-5/ >
uralb. */angabV/ > ngop; dementsprechend erklirt man gop als Riickbildung (ohne das Pra-
fix *{Vn-}). Der AnschluB an die idg. Wurzel */g*eh,b"-/ “niederdriicken”, vgl. an. (-)kefja
“ds.”, kafa “ersticken, 16schen” (siche R1x 1998: 183), den wir hier als Alternativlsung
vorschlagen mochten, beseitigt alle lautlichen Schwierigkeiten. Der Merkmalwechsel des
Auslauts: [+stimmhaft] vs. [-stimmhaft], kommt noch in anderen Fillen vor, wie z.B. lyp,
Aor. lypa : idg. */lub®™-i6/, vgl. ai. hibhyati “heftiges Verlangen empfinden” (B.DEMIRAJ
1997: 247f.: (i) lumé < */lub"no-/).
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b. Die dentalen VerschluBlaute: idg. */-d—/, */-d"~/.

a) Schwund des VerschluBilautes: in drei Fillen.
be, dial. [be:] f. “Eid, Schwur” : */bPeid'(@)i-/, vgl. gr. mewdod
“Uberredung” (B.DEMIRAT 1997: 94f.) oder (?) */bhoid-a/, */bPeid"-a/,
vgl. aksl. béda “Not” (MANN 1950: 385); */bbid"-&-/, vgl. lat. fidés
“Glauben”!7; t. theri, g. th(¢)ni f. “Lausei, Nisse” : */konid—/, vgl. gr.
wovic “Laus”, arm. anic “ds.”; vélla, dial. [vela:] (Pl. t. véllezér, g.
véllazén) m. “Bruder” : */sue-loud(i)-/, vgl. got. laudi “Gestalt”,
jugga-laups “Jingling” (B.DEMIRAJ 1997: 417)18. ‘

@) Bewahrung des Verschluflautes — durch Anderung des phonologischen
Merkmals [+okklusiv] (= [+frikativ]) — : in mehreren Fillen.

Regel 7: idg. */d®W/ > alb. /8/ | V _V:

Verba:

bredh, Aor. brodha “auf und ab gehen;, springen; umbherirren”

*/bhred®-o/, vgl. lit. brendi, bristi “waten”; Aor. dhashé “(ich) gab”
: */e-dos-m/ < idg. */h;e-dhs-s-m), vgl. ai. (Ind. Med.) ddisi (HAMP
1990: 291); hedh, Aor. hodha “werfen” : */sK-ed’-0/ (B.DEMIRAJ
1997: 197f.); lodh, besonders Nicht-Akt. lodhem, Aor. (u) lodha “miide
werden” : */led-/ < idg. */leh;-d-/, vgl. gr. (Hes.) Andeiv’ xomiav,
got. letan “lassen” neben loz, Aor. loza “spielen” : */led-io/
(B.DEMIRAT 1997: 244); rrjedh, Aor. rrodha “flieBen” : */sr-ed"-o/
(B.DEMIRAT 1997: 352f.); tredh, Aor. tredha “kastrieren” neben ndrydh,
Aor. ndrydha “verrenken” und shzrydh, Aor. shirydha “auspressen” :
*/treud-0/, (-)*/trud-(1)0/, vgl. lat. #rido “stoBen, (ver)dringen” u.a.m.

17 Die abweichende Bildungsart in verschiedenen idg. Sprachen deutet darauf hin, daB es
sich eher um einzelsprachliche Formationen handelt.

18 Hier konnte mit gewisser Sicherheit auch das Adjektiv () zi (~ f. e zezé) :
*/g"PHi-(d)-/, vgl. gr. paidg “grau, dunkelgrau, schwirzlich”, gaidwpog “glénzend” (siche
B.DEMIRAJ 1997: 427f.) angereiht werden.
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Nomina:

dhuné, (dial. t.) dhuré f. “Schmach, Schandfleck, Gewalt” : */eduna/ <
idg. */h,(e)dun-eh,/, vgl. gr. 0d0vn “Schmerz, Leid, Betriibnis” (OREL
1985: 51f.; B.DEMIRAT 1997: 163f.); ledh m. “Lehm, Flufisand” :
*/(a)loid-o-/ < idg. */h,loid-/, vgl. apr. laydis “ds.” (MEYER EWA,
239); ethe f. (Sg./PL.) : */haid%o-/, vgl. gr. aidoc “Brand”, ai. édha(s)-
“Brennholz” (B.DEMIRAJ 1997: 168f.); (i) hidhét Adj. “sauer; bitter” :
*/hidb-/ < idg. */hzidh—/, vgl. gr. iDapde “heiter”; djarhé, dial. gjath
n./m. “Kise” : */dbed"V/ < idg. */d"e-d"h,/, vgl. ai. dddhi- “sauere
Milch” (JokL 1911: 15ff.) u.a.m.

c. Die velaren VerschluBlaute: idg. */-g-/, */gbt-/.

a) Schwund des VerschluBlautes: in einem Fall. )
dra, (dial.) [dra:] f./m./n. (singulare tantum) “Bodensatz des Ols,
ausgelassene Butter; Weinstein, Kehricht” neben dregé, dregéz f.
“Schorf, Grind” : */d'ro-gt/k-/, vgl. an. dregg “Hefe”, apr. dragias
“ds.”, alit. (Pl.) drdgés “Bodensatz (beim Kochen des Stints zwecks
Trankgewinnung)”, lat. fracés “Olhefe”??.

B) Bewahrung des VerschluBilautes: in mehreren Fillen.

1% Das Etymon von rra, rre (dial. [fa:], [fe:]; bei BARDHI 1635: Pl. <rae> “vermi,
lumbrici™), rrajé f. “Spulwurm” ist trotz wiederholten Versuchs nicht ausreichend erklirt.
Die keltischen Sinnverwandten (: mir. frige “Fleischwurm”, kymr. gwraint “Wiirmer (in der
Haut)” u.a.), mit denen man das Wort ofter vergleicht (BARIC 1919: 88; CABEJ SGJ II, 89f.:
mit ausfiihrlicher Forschungsgeschichte; OREL 1998: 376: uralb. *wragd), sind offenbar
einzelsprachlich entstanden. Der Anschlufl an gr. pépoc “Holzwurm”, des weiteren an lit.
vafmas “Insekt, Miicke”, lat. vermis “Wurm” u.a. (siche POKORNY IEW, 1152), den wir als
Alternativlésung vorschlagen mochten, ist semantisch einwandfrei und formal durchaus
erklirbar: idg. */u(o)rm-/ ~ */urom-/ (als Nebenform mit Schwebeablaut) > gr. pépog,
uralb. */(u)ram-/ > rra. Zu den Entwicklungen im Auslaut vgl. dhe, dial. [0e:] m. “Erde”
. idg. */g"dom-/ (DEMIRAT 1997: 155v.).



72 BARDHYL DEMIRAT

Regel 8: idg. */g®/ - alb. /g/ | V _/a, o, u/:
Regel 9: idg. */g™/ — alb. /3/ | V /e, il

Verba:
lag, Aor. laga “nafl machen, anfeuchten”: */ulag(u)d/,. (?) >."/Lllog(u)(')/ :
idg. */ulHg(u)-o-/, */ulog(uw)—o-/), vgl. lit. vilgau, vilgyti neben vilgti
“ds.”, aksl. vlaga “Feuchtigkeit” (VASMER 1921: 37); regj, Aor. regja
“gerben, einlegen, einsalzen” : idg. */h;reug-o-/, vgl. gr. épedyopar
“riillpsen” (B.DEMIRAT 1997: 345).

Nomina:

ag, agull m. “Diammerung, Morgengrauen” : */haug-/ < idg.
*/hyeu-g-/, vgl. gr. avyq “Lichtstrahl” (PERSSON 1912: 369); degé
(Sg./PL) f. “Zweig” : idg. */duoi-g'-/, vgl. ae. twig “ds.”; fluge f.
“Schindel”, flegé f. “Splitter, Span” < idg. */sp?l-(e)u-g°-/
(B.DEMIRAT 1997: 169); (dial.) lag m. “Bande, Horde” neben lagje f.
(Sg./Pl.) “Stadtteil, Menge, Schar” : idg. */log"-o-/, vgl. gr. Adxoc
“Hinterhalt, bewaffnete Schar”; (i) lig Adj. “b6se, schlecht; krank;
mager” : */(V)ligo-/ < idg. */(hs)lig-o-/, vgl. gr. oAiyoc “klein”,
Aovyog “Verderben, Unheil, Tod” (MEYER EWA, 245); lug (Pl. lugje)
m. “Wassertrog; Wasserrinne; langliche Aushéhlung (im Holz, Stein)”
neben lugé f. “Loffel” : */(s)lug-o-/, vgl. aisl. slok “Trog,
Wasserrinne” (B.DEMIRAT 1997: 245v.); shteg (Pl. shiegje, shtigje) m.
“Pfad, Steig (im Gebirge); Schlupfloch” : idg. */stoigh-o-/, vgl. gr.
atoixoc “Reihe, Linie”, got. staiga “Weg, Steig” u.a.m.

d. Die palatalen VerschluBlaute : idg. */-g-/, */-gt-/.
a) Schwund des VerschluBlautes: keine Belege vorhanden.

B) Bewahrung — durch Anderung des phonologischen Merkmals [+ okklusiv] (=
[+frikativ]) —: in allen Fillen.
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Regel 10: idg. */g®/ —» alb. /8/ | V _V:

Verba:
dredh, Aor. drodha “drehen” : idg. */dregt-o/, vgl. arm. dafnam “ds.”
(LIDEN 1906: 101ff.); lidh, Aor. lidha “binden” : idg. */(e-)lig-o/, vgl.
lat. ligé “ds.” (B.DEMIRAJ 1997: 244); mbledh, Aor. mblodha “sam-
meln” : idg ()*leg-o-/, vgl. lat. legé “ds., auslesen”; vjedh, Aor.
vodha “stehlen” : idg. */uegh-o-/, vgl. ai. vdhari “fithren, ziehen”
(MEYER EWA, 474) u.a.m.

Nomina: :

bredh (Pl. bredha) m. “Tanne” : idg. */bPrHg-o-/, vgl. ai. bhirjd-
“Birkenart”, rum. brad “Tanne” (PISANI 1959: 126)%°; dredhé f.
“Fragaria vesca, Erdbeere” : (?) idg. */d"tHg®-/, vgl. lat. fragum
“ds.”; (i) madh (f. e madhe, Pl. 1¢é médhénjl médha) Adj. “grof” : idg.
*/meg(e)h,~/, */m,geh,~/, vgl. ai. mah-, n. mahi “ds.”, gr. péyag
“ds.” (B.DEMIRAT 1997: 250f.); modhé, erweitert modhull(é) f. “Trespe,
Lolch; Linse” : (nichtidg.) */mag-/, vgl. rum. mazdre “Erbse”, ai.
masa- “Bohnenart”, udhé f. “Weg” : idg. */ug"-o-/, vgl. nhd. Weg
“ds.” (MEYER EWA, 455) u.a.m.

e. Die labiovelaren VerschluBlaute : idg. */-g4-/, */-gtt/.

o) Schwund des VerschluBlautes: keine sicheren Belege vorhanden (siehe unter
3.).

B) Bewahrung des VerschluBlautes — durch Anderung der phonologischen
Merkmale [+]labial] (= [-labial] vor den Hintervokalen /a, o, u/) und [+ okklu-
siv] (- [+spirant] vor den Vordervokalen /e, i/) — : in mehreren Féllen.

20 OREL (1998: 34: uralb. *breda) stellt bredh mit russ. bred “Weide” zusammen.
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Regel 11: idg. */g'®/ —» alb. /g/ | _/a, o, u/:
Regel 12: idg. */g*®/ = alb. /z/ | /e, i/:

Verba:
ndez, (dial.) dhez, Aor. ndeza “anziinden; Feuer (anlegen” . idg.
(-)*/dPog*-ejo~/ neben djeg, Aor. dogja “brennen” : idg. */dbeg-5/,
vgl. ai. ddhati “ds.”.

Nomina:
(dial.) njeg m. “diesiges Wetter” : idg. */neg®~/ “Abend werden”; zog
(Pl. zogj) m. “Vogel; Tierjunges” : idg. (?) */g¢®uagW-/, vgl. arm. jag
“Junge eines Tiers (bes. eines Vogels), Nestling”, np. zdy “ds.”
(B.DEMIRAT 1997: 429f)).

3. Fille mit sog. zweifacher Etymologie: altererbte Worter oder lat.
Entlebnungen?

Eine Anzahl ausschlieflich nominaler Formationen, die zum groBen Teil im
Geltungsbereich des Meyerschen Gesetzes eingestuft worden sind, bereiten
weitere Schwierigkeiten, die sich iberwiegend auf die Prizisierung ihrer
Herkunft beziehen. So laBt sich z.B. va, dial. [va:] (Pl. arb. It. vara, g. vana)
m. “Furt” in Zusammenhang mit den von MEYER festgestellten phonologischen
Bedingungen als Erbwort, etymologisch vergleichbar mit lat. vadum “ds.” (:
idg. */ghzdh—o—m/), aufrecht erhalten, obwohl MEYER selbst (EWA, 465)
einen lat. EinfluB} befiirwortet. Die von anderen Forschern (SH.DEMIRAT 1996:
153) beanspruchte Ergidnzung der morphonologischen Bedingungen?!
berechtigt die Zuriickfiithrung von alb. va nur auf lat. vadum (Zweifel bei
CaBey SGJ II, 272 und B.DEMIRAT 1997: 405).

Der formale Vergleich von (e) ve Adj./f. “Witwe” mit dem lat. Sinn-
verwandten vidua “Witwe” und/oder mit der rekonstruierten Grundform idg.
*/uidbeva/, vgl. ai. vidhdva- “ds.” ist ebenfalls zweideutig (MEYER EWA,
465: lat. Lehnwort; Zweifel bei CABEI SGJ II, 272f.; OREL 1987: 141:
Erbwort; 1998: 197: Erb- oder lat. Lehnwort). Zu denselben Ergebnissen fiihrt

21 Nach SH.DEMIRAJ (1996: 153) ist dieses Gesetz erst nach dem Wegfall der Endung des
Nom. Sg. n. *{-on} (= idg. *{-0-m}) in Kraft getreten.
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offenbar auch (i) lehré, alter dial. (i) le [le:] Adj. “leicht”, das bisher eniweder
als Erbwort aus idg. */hjleg®®-u-/, */h;Ing®®~u-/, vgl. ai. laghi-, raghi-
“ds.”, gr. eAaylg “ds.” u.a. (Bopp 1854: 462; MEYER EWA, 239f. u.a.),
oder als Entlehnung aus lat. levis “ds.” (JOKL bei WALDE-HOFMANN LEW I,
789) betrachtet worden ist.

MEYER (EWA, 93) leitet alb. edh m. “Zicklein” von lat. haedus “ds.”
(vgl. rum ied “ds.”) her, obwohl lat. /-d-/ anhand der von ihm festgestellten
phonologischén Bedingungen hitte wegfallen miissen. Andere Wertungen bei
anderen Forschern, so z.B. bei CABEI (SGJ II, 158), der eine Wortkreuzung
des lat. haedus mit einem Erbwort (vgl. ai. gjd- “ds.”) erwidgt, wahrend die
innersprachliche Ankniipfung an dhi f. “Ziege” : */(H)aig-/ + {-f} fiir
KORTLANDT (1986: 38; zustimmend B.DEMIRAT 1997: 160) eindeutig ist.

Eine abweichende Problematik enthalten mehrere lexikalische Einheiten
mit stimmlosem VerschluBlaut /p/ (selten und offenbar sekundar auch stimm-
haft: /b/) in der letzten Silbe, die man in semantischer und struktureller
Hinsicht an die idg. Wurzeln mit stimmhaftem */-b®—/ anschlieBen darf, wenn
eine regelrechte Desonorisierung von idg. */-b®_/ (— alb. /-p(-)/) unter be-
stimmten Bedingungen nachgewiesen wird. Andererseits finden sie Entspre-
chungen (mit abwechselndem /-b-/ bzw. /-p-/) in anderen Nachbarsprachen,
was ohne weiteres den Eindruck einer moglichen Entlehnung erwecken kann.
So 148t sich z.B. grep m. “Angel” neben dial. grap v. “angeln” entweder als
Entlehung aus it. grappa “Krampe, Klammer” (MEYER EWA, 129), oder als
Fortsetzer der idg. Wz. */gPrebh,~/ “ergreifen, erraffen” (siche POKORNY
IEW, 455: *greb—; Rix 1998: 179) erkliren. Ahnliche Umstiinde erweist (dial.
Cam.) grabé f. “Hohlung in einer Schlucht”, das OREL (1998: 121: uralb.
*graba) mit ahd. grab “Graben, Grab”, sl.*grobs “ds.” vergleicht, wihrend
CABEJ (SE IV, 279) ein Ablautverhiltnis mit gropé f. “Graben” erwégt. gropé
kann deshalb entweder als Erbwort aus der idg. Wz. */gPrebl-/ “graben”
hergeleitet, oder als Entlehnung aus aksl. grobs “ds.” betrachtet werden?2.

22 Sehr fraglich ORELs Ansatz (1998: 124) eines germ. Einflusses {iber rum. Vermittlung,
vgl. ahd. crépa “Graben”, rum. groapd “ds.”.
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4. Zwischenergebnisse

Aus diesen Ausfithrungen ergibt sich eine mangelhafte Kohédrenz hinsichtlich
der Anwendungsbeschréinkungen des Meyerschen Gesetzes, und das sowohl
zwischen den Wortschichten lateinischer und idg. Herkunft als auch zwischen
den betreffenden phonologischen Segmenten innerhalb der jeweiligen Wort-
schicht. Die vorldufigen Ergebnisse haben wir in zwei Tabellen zusammen-
gestellt. Um einen klaren Uberblick iiber weitere Gemeinsamkeiten und Unter-
schiede zu gewinnen, sind dabei auch die regelrechten Entwicklungen der an-
lautenden lat. und idg. Mediae (sowie des idg. */u/ bzw. lat. /v/) ins
Albanische eingetragen.

lat. (vor 1. Jh.) b- -b- V- -v- d- -d- g- -g-
lat. (~rom.) b-  -wiv- | v- -v- d- -d- | g- -g-
alb. b- o v- P d- o gl ()gli(-)

Tabelle 1: Lautliche Entwicklungen in der lat. Wortschicht des Albanischen

Aus den Zusammenstellungen in der Tabelle Nr. 1 146t sich leicht erkennen,
dafl man den vermeintlichen Geltungsbereich des Meyerschen Gesetzes inner-
halb der lat. Wortschicht nur fiir den stimmhaften Dentallaut /d/ zwischen
Vokalen aufrecht erhalten kann. Der bisher als regelrecht vermutete Schwund
des intervokalischen lat. /g/ ist im Gegenteil kaum nachweisbar. Ansonsten ist
intervokalisches lat. /-b-/ im Laufe der Intensivierung der lat.-alb. Sprach-
kontakte von den Albanischsprechenden als frikativer Laut empfunden bzw.
iibernommen worden.

idg. b®- _p®_ u- —u- dm_ _q®m)_ g(h)_ _g(h)_ - -g- | g - gl.l(h)__ —gi®_

alb. b- -blp- | v--o- | d- -B- g- -gh ¥ -0~ | d- -B- glz- -glylz-
(o] (o] [e]

Tabelle 2: Lautliche Entwicklungen in der altererbten Wortschicht des Albanischen

In der Tabelle Nr. 2 scheint die Problematik, die die autochthone Wortschicht
des Albanischen umkreist, komplizierter zu sein. Abgesehen von den Fillen mit
sog. zweifacher Etymologie ist der vermeintliche, in der Tabelle mit eckigen
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Klammern versehene Schwund der idg. Mediae #/p®@y, */d®/, */g®/ durch
formalen Vergleich mit anderen idg. Verwandten gesichert, obwohl die Fre-
quenz der Sprachbelege, — insgesamt fiinf nominale Formationen —, nur an den
Grenzen liegt, im Ggs. zu der Mehrzahl der sicheren Fille, -—— nominale und
verbale Formationen —, deren grammatische Struktur zur Zeit des Eintretens
des Meyerschen Geseizes vermutlich die erforderlichen phonologischen Be-
dingungen nicht mehr erfiillte.

Aus einem rein statistischen Vergleich der oben in den beiden Tabellen
aufgelisteten Lautwiedergaben stellt sich heraus, daf die Entwicklung von lat.
/-b-/, /-v-/ und die des idg. */-u-/ im Albanischen zueinander passen. An-
sonsten kommt der Schwund von idg. */-b®-/ nur in einem Fall vor (: der <
idg. */dbeub-eto-/). Die volle Ubereinstimmung bei der Entwicklung der
Velarlaute, die kontextbedingt entweder als solche erhalten oder palatalisiert
worden sind, wird ebenfalls von einem Sprachbeleg gestort, der auf dessen
Schwund hinweist (; dra, vgl. alit. drdgés). Dem regelrechten Wegfall des
intervokalischen lat. /-d-/ (= alb. @) folgen jedoch mindestens drei sichere
Fille aus dem alb. Sprachmaterial uralter Herkunft (: be, thérri, vélla).
Ubrigens ist darauf aufmerksam zu machen, daB die komplementire Verteilung
der Reflexe der idg. Dentallaute */(-)d-/, */(-)d"-/, — abgesehen von den
Fallen, wo sie wegfallen —, mit der Weiterentwicklung von idg. */ (-)g"-/ und
teilweise auch mit der von idg. */(-)g-/ ubereinstimmt. In Anbetracht dieser
Situation gewinnt die Priifung jeweiliger phonologischer und morphologischer
Faktoren, die, wie bisher vermutet, das Eintreten oder Unterbleiben dieses
Lautgesetzes in der autochthonen Wortschicht des Albanischen bedingt haben,
noch mehr an Bedeutung.

III. Bedingungen bei der Durchfiihrung des Meyerschen Gesetzes in der
altererbten Wortschicht

Wie bereits erwahnt, macht MEYER fiir das Unterbleiben seines Lautgesetzes
bei der Mehrheit der lexikalischen Einheiten in der alb. Erbschicht den
Schwund der unbetonten Auslautvokale verantwortlich. So kam nach ihm dieses
Lautgesetz im Uralbanischen erst nach dem Wegfall der Endungen der 1. Ps.
Sg. *{-0} (: idg. *{~0-H}) und des Nom. Sg. *{-as} (nach SH.DEMIRAT auch
*{_am} : idg. *{~o-s/m}) zustande. Diese Stellungnahme hat nicht selten auch
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zur Annahme absolut-chronologischer Anhaltspunkte gefiihrt, nach denen die
Anfinge dieses Lautgesetzes vor dem Beginn des lat. Einflusses ins Albanische
(HULD 1984: 142) bzw. sein Andauern bis kurz vor der siidsl. Einwanderung
in den Balkan (JOKL 1923: 132) zu suchen sind. Sicherlich sind die etymo-
logische Erklérung der sprachlichen Daten und die Kriterien,. die MEYER und
seine Anhédnger verwendet haben, einwandfrei. Jedoch bietet die eingehende
Untersuchung dieser Erscheinungen im einzelnen, ebenso wie ihre jeweilige
Chronologie, gewisse Schwierigkeiten, die eine Revision des Geltungsbereiches
dieses Lautgesetzes unvermeidlich machen.

1. Lautliche und morphologische Bedingungen

Die von MEYER angestrebte, relativ—chronologische Zuordnung zwischen dem
Schwund der intervokalischen Mediae und dem vermeintlich friiheren Verlust
der unbetonten Auslautvokale wiirde in dieser Art Begriindung auch an der
chronologischen Zuordnung der Lautentwicklungen im Anlaut weitere Unter-
stlitzung finden. So sind in mehreren Fillen urspriinglich intervokalische
Mediae nicht weggefallen, wie z.B. bon (3. Sg.) : */ibh—é—ie-/; dhuné <
uralb. */Vdun~/ : */h;dun-/; Aor. dha (3. Sg.) : */(h;)e-dhs-t/. Als paralleler
Vorgang im phonologischen System des Albanischen 148t sich in dieser Hin-
sicht auch die Velarisierung einer intervokalischen Liquida erwihnen: uralb.
*1/ —alb. /{/ | V _V, vgl. t. lléré, g. llané f. “Unterarm” < uralb. */olena/
: gr. @wAgvn “ds.” neben ballé m./n. “Stirn” < uralb. */bala~/ : ai. bhdlam
“ds.”, apr. ballo “ds.” u.a. (B.DEMIRAJ 1997: 52). Dabei ist jedoch zu be-
achten, daB der Schwund (und/oder die Verstiimmelung) der unbetonten Vokale
liberhaupt eine Tendenz in der ur- und altalb. Sprachentwicklung darstellt, die
sich anfinglich als Folge der Verstirkung des dynamischen Charakters des
Wortakzents und dessen Festsetzung auf einem bestimmten Themavokal durch-
setzte und dann jahrhundertelang andauerte (B.DEMIRAJ 1994: 59ff.), so wie es
auch die lat. Lehnwortschicht in vielen Fillen bestitigt, z.B.: vérri f.
“Winterweide” < lat. hibernus (+ -i), vgjé, vgje “Kieferart, Pinus hala-
pensis” < lat. abiégineus “tannen”, gusht m. “August” < lat. a(u)gustus
“ds.”. Zu beachten sind iibrigens samtliche Fille mit anfinglich inlautendem
/-g~/ (= alb. /-g(-)/, /-3(-)/; siehe § II.1.c.), sowie die parallele Entwicklung
des lat. /-1-/ (= alb. /-t(-)/), vgl. giell m. “Himmel” < caelum, -i “ds.”,
engjéll m. “Engel” < kirchenlat. angelus, - “ds.”, fill m. “Faden” < filum,
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-7 “ds.”.

Das Vorhandensein solcher phonologischer Zusammenhénge macht die
bisherige Anwendung absolut-chronologischer Ansédtze (HULD, JOKL) sehr un-
sicher, dementsprechend auch die Abtrennung der altererbten Wortschicht von
der lat. Lehnschicht vollig iiberfliissig. Wir legen jedoch noch auf eine andere
Lauterscheinung Wert, die ihrerseits die relativ—chronologisch bedingten An-
wendungsbeschrankungen des Meyerschen Gesetzes im Hinblick auf die idg.
Verba und Nomina der thematischen Flexion in Frage stellt. Es handelt sich
hierbei um die regelrechte Diphthongierung des Kurzvokals */e/ (- alb. /je/),
die erst im Laufe des lat. Einflusses ins Albanische zustande kam und als
solche erhalten blieb, solange er in offener Silbe stand. Anderenfalls ist alb.
/jel zu /jal gesenkt worden, vgl. djeg v. “brennen” : */dbeg®t-o-/, rrjedh v.
“flieBen” : */sr—edo-/, vjedh v. “stehlen” : */uegh-o-/, vjell v. “erbrechen”
: */uel-o-/, miell m. “Mehl” : */melh;—u-/ im Gegensatz zu djath(é) n./m.
“Kise” : */dPe-d"h,/ (B.DEMIRAT 1997: passim).

Das vermutliche Unterbleiben des Meyerschen Lautgesetzes bei den alb.
Fortsetzern der idg. Verba und Nomina der thematischen Konjugation bzw.
Deklination 148t sich weitgehend erkléren, wenn man die grammatische Umge-
bung mitberiicksichtigt bzw. sich auf die grammatische Ebene begibt. Dabei
verdient anscheinend deren morphologische Funktion an der Morphemgrenze
mehr Beachtung, wo sich die idg. Mediae in den beiden zur Sprache kommen-
den Wortklassen befanden. Diese morphologische Funktion haben sie im Laufe
der Zeit, inbesondere nach dem Wegfall der nichtakzentuierten Auslautvokale,
weiter ausgebaut, indem sie noch heute einerseits a) die thematische Struktur
der entsprechenden flexivischen Einheit und andererseits b) eine grammatische
Form innerhalb des bestehenden Paradigmas bezeichnen. Die letzte Funktion,
die erst nach dem Wegfall der grammatischen Marker im Paradigma des Singu-
lars zustande kam, war offenbar auch Voraussetzung fiir das Entstehen eines
morphophonemischen Wechsels (: [+stimmhaft] - [-stimmhaft] | _ #3)
innerhalb der Nominal- und Verbalparadigmen.

Die obige Interpretation wird auch von der Tatsache nicht gestort, daf
MEYER bei den Anwendungsbeschriankungen seines Gesetzes von der lat. Lehn-
wortschicht absieht. Das hat nicht unbedingt mit der Chronologie der Ent-

2 Unklar SH.DEMIRAT 1986: 150ff., der mit einer alten, jedoch dialektal begrenzten Er-
scheinung rechnet.
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lehnungsvorgénge zu tun, sondern vielmehr mit der Art und Weise, wie die lat.
Verba, Substantiva und Adjektiva dem alb. Flexionssystem zugeordnet worden
sind. So haben sich z.B. die lat. Verba ausschlieBlich im alb. Kon-
jugationssystem den Verbalklassen mit akzentuiertem Themavokal eingeglie-
dert, wozu neben den altererbten Formationen mit Primir- oder Sekundirsuf-
fixen (: *{-eh,-}, *{-ei-}, *{-eu-}) noch denominative Bildungen mit dem
geldufigem Suffix {-6-} gehdren. Ansonsten sind die lat. Nomina (bes. Masku-
lina und Neutra) ins alb. Nominalsystem iiberwiegend tiber einen Schwachkasus
(oder mit einem paragonischen Vokal) entlehnt worden?*. Diese Umstiinde be-
stitigen nochmals die Giiltigkeit des Meyerschen Gesetzes, nur was den regel-
rechten Schwund von lat. /-b-/ (: [B, v]) und /-d-/ betrifft. Die Frage, warum
lat. /-g~/ bewahrt worden ist, bediirfte jedoch immer noch einer ausreichenden
Erklarung.

2. Analogische Umstrukturierungen

Neben simtlichen Klassen des alb. Nominal- und Verbalsystems, die dem
Meyerschen Gesetz wegen angeblich frither eingetretener phonologischer Er-
scheinungen nicht unterworfen waren, ist noch eine bedeutende Anzahl nomi-
naler Formationen idg. Herkunft oder uralter Kulturworter zu beachten, deren
phonologische Struktur keine Auswirkung des Meyerschen Gesetzes erweisen.
Diese Fille werden in der bisherigen Fachliteratur implizit als analogische
Umstrukturierungen betrachtet, die erst spiter, nach dem Unterbleiben dieses
Gesetzes, zustande gekommen sind. So z.B. degé f. (Sg./Pl.) “Zweig”, deren
Grundform im Normalfall als Fortsetzer eines urspriinglichen g-Stammes re-
konstruiert werden darf: idg. */dyoig"eh,/ > uralb. */daiga/ > alb. degé f.,
wird seit MEYER (1892: 9) als analogische Umformung eines urspriinglichen
o-Stammes behandelt: idg. */duoigos/ > uralb. */daiga/ > alb. */deg/ m.
(vgl. nhd. Zweig) > analogisch umgeformt degé f. Ahnliche Vorginge werden
fiir mehrere Feminina der 3. Deklination angesetzt, wie u.a. ethe f. (Sg./Pl.)
“Fieber” : */h,eid"o-s/, vgl. gr. aidoc “Brand”, lagje f. (Sg./Pl.) “Stadtteil,
Menge, Schar” zu dial. lag “Bande, Horde” : */logh-o-/, vgl. gr. Adxoc
“Hinterhalt, bewaffnete Schar”; lugé f. (Sg./Pl.) “Loffel” zu lug m. “Wasser-
trog” : uralb. */lug-/, vgl. aisl. slok “ds.” u.a. (B.DEMIRAJ 1997: passim).

24 Naheres bei LANDI 1989: 133ff.
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Ohne auf jeden einzelnen Fall ndher eingehen zu wollen, mochten wir darauf
aufmerksam machen, -dafl der Ansatz einer analogischen Umstrukturierung zum
grofen Teil, wenigstens relativ-chronologisch, nicht iiberpriifbar ist und sich
somit keine gliickliche Losung anbietet. Dabei ist auch zu beachten, daff die
Anzahl der Ausnahmefdlle, die vermeintlich analogisch umgebildet wiren,
wesentlich grofer ist im Gegensatz zu den fiinf sicheren Fillen aus der alt-
ererbten Wortschicht, die auf den Schwund einer idg. Media hinweisen. Diese
Umstéinde geben Anstof zur mechanischen Vermehrung der Fille, fiir deren
Interpretation man auf die Annahme allerlei analogischer, wenig oder kaum
iiberpriifbarer Vorginge angewiesen ist. In diesem Zusammenhang wire eher
ein andersartiger Umgang mit dem Verhaltnis Lautwandel ~ Analogie zu em-
pfehlen.

3. Tonemische Bedingungen bei der Wirkung des Meyerschen Gesetzes?

Eine neue Interpretation des Meyerschen Gesetzes wird von OREL (1983
126f.; 1983%: 26; 1987: 140; zweifelnd 1998: XX) angestrebt, der fir den
Wegfall der stimmbhaften uralb. VerschluBlaute in der altererbten Wortschicht
tonemische Bedingungen verantwortlich macht, nidmlich in einer bestimmten
Phase der Sprachentwicklung, als sich der Ubergang zur sog. “mechanisch
regulierten” Wortbetonung (JOKL 1923: 7) im (Ur)albanischen noch nicht voll-
zogen hatte. Seine Begriindung: “Die im Zuge des uralbanischen Wandels der
Mediae und Mediae Aspiratae entstandenen stimmhaften Explosivlaute *b, *d,
*g blieben im Uralbanischen unverindert, nur wenn der Wortakzent auf dem
vorausgehenden Vokal lag, z.B. shteg ”Schlupfloch, Pfad, Steig, Durchgang*
< uralb. *staiga < idg. *sto’jghos (griech. ototyo¢ “Reihe, Linie, Ordnung*
usw.); alb. gardh ”Zaun, Umzdunung“ < uralb. *garda < idg. *g"6rd"os (lit.
gardas "Pferch, Umzaunung® usw.). In anderen Fillen wurden uralb. *b, *d,
*g zu stimmhaften Frikativlauten und sind spéter verschwunden, z.B. alb. ve
"Witwe® < uralb. *widewa < idg. *yidhéyd (ai. vidhdva ds.); alb. le "leicht®
< uralb. *legu < idg. *legi- (ai. laghii, raghii- "leicht, schnell, kurz*)”
(1987: 140). Der Geltungsbereich dieser Erscheinung wird zuletzt von ihm
(1998: XX) noch weiter beschrankt, indem er auf den Schwund des labialen
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VerschluBlautes */b/ in intervokalischer Position verzichtet?>. Diese neue
Interpretation, die einigermafien an das Vernersche Gesetz erinnert, ist leider
vom Verfasser nicht eingehend besprochen worden. Deshalb werden wir uns
hier mit einigen kritischen Randbemerkungen begniigen:

a. In Zusammenhang mit dem Eintreten bzw. Unterbleiben des Meyerschen
Gesetzes ist eine mogliche Rolle des Wortakzentes in der lat. Lehnschicht nicht
nachweisbar. Diese Art Trennung beider Wortschichten 148t sich dann nur un-
ter Annahme zweier chronologisch voneinander getrennter Erscheinungen auf-
recht erhalten, was nach dem heutigen Stand der diachronen Forschung nicht
nachvollziehbar ist.

b. Sehr schwierig ist ebenfalls die Ermittlung der Zwischenstufen, iber die,
nach OREL, die im Zuge des uralbanischen Wandels der Mediae und Mediae
Aspiratae entstandenen stimmhaften VerschluBlaute */b/, */d/, */g/ gelaufen
sind. DaB sie phonologisch wenigstens in nachtoniger Silbe unverdndert
geblieben sind, 186t sich mit mehr oder weniger Sicherheit nur fiir /(-)b(-)/
und /(-)g(-)/ nachpriifen, die als solche auch in der alb. Uberlieferung
vorkommen, vgl. shreg, (i) lig, grabé u.a. Ansonsten scheint uralb. */d/
zwischen Vokalen sehr frith, jedenfalls vor den Anfingen der intensiven
lat.—alb. Sprachkontakte, in den phonologischen Raum eines anderen, seit der
alb. Uberlieferung als Frikativlaut fungierenden Phonems /8/ {ibergetreten zu
sein (siehe unten § IV).

c. Uber die phonologischen Merkmale dieses Frikativlautes /3/ verfiigen auch
die alb. Vertreter der idg. palatalen Media */g/ und des intervokalischen
*/-gh_/ deren regelrechte Entwicklungsstufen keinerlei Auswirkung des Wort-
akzentes erweisen, z.B. udhé f. “Weg” : */ugheh,/ neben vjedh v. “stehlen” :
*/geg’h—o—/ , vgl. ai. vdhati “(heim)fithren, ziehen”, bredh m. “Tannenbaum”
neben rum. brad “ds.” : */brHg-o-/, vgl. ai. bhurjda- “Birkenart”, rrodhe f.
(Sg./PL) “Klette” : */ureh,g®-o-/, vgl. gr. paydc “dorniges Reis, Dorn-
strauch” (B.DEMIRAJ 1997: 48) u.a.

25 Nach ihm: “In Proto-Albanian, some of the intervocalic voiced dentals and velars were
lost (ve, le, nge, dra). The conditions of this process are unknown but may be of accentual
origin. At the same time, a similar change (including also &) occurred in numerous Latin
loanwords (mjek, pérrallé, pre, tra)” (S. XX).
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d. Obwohl OREL zuletzt auf einen mdglichen Schwund des rekonstruierten
labialen uralb. */b/ (< idg. */b/, */b%/) verzichtet, kommt einer der wenigen
ernst zu nehmenden Belege zur Sprache?®. Es handelt sich um die Rekon-
struktion der alb. Grundform von der m. “Meer”, die mit JOKL (1911: 14f.:
*deyub-eto-, *deub—-etd) unter Annahme einer Bedeutungsentwicklung: *“Tie-
fe” — *“Meerestiefe” - “Meer” mit got. diupipa “Tiefe” als urspriingliches
Eigenschaftsabstraktum zusammengestellt wird. Der formale Vergleich mit dem
got. Wort, das dank der Auswirkung des Vernerschen Gesetzes auf Pénultima-
betonung weist, erlaubt es, auch fiir alb. der eine abgeleitete Form mit
akzentuiertem Suffix zu rekonstruieren. Ob dieses Rekonstrukt stimmt oder,
besser gesagt, ob fiir den Schwund des rekonstruierten intervokalischen Labial-
lautes */-b-/ dessen vortonige Stellung verantwortlich ist, 1Bt sich jedoch
schwierig beurteilen. Dabei ist u.a. zu beachten: 1) daf das primire Adjektiv
im Albanischen nicht vorhanden ist; 2) daB die abgeleitete Bildung
*/deub-éto—/ nur im Germanischen Zweig zu Hause ist (siche LEHMANN 1986:
92), und somit auch als nachgrundsprachliche Formation betrachtet werden
kann; und 3) daB uralte Abstrakta auf *{-t(0/i)-} im Albanischen hiufig vor-
kommen, vgl. (B.DEMIRAJ 1997: 278). In diesem Zusammenhang ist fiir der
der Ansatz einer alten inneralbanischen Bildung auf *{-t(o/i)-} auch méglich:
evtl. uralb. */d®eub-t(0)-/ > */deu(P)t-/ > det (= [de:t] — mit kompensa-
torischer Linge). Ubrigens wire Jokls Rekonstrukt */deub-eto-/ > alb. det
auch unter Annahme eines assimilatorischen Vorgangs durchaus vorstellbar: (?)
*/d%eubeto~/ > uralb. */deubét-/ > alb. */dv(v)et/ > der.

4. Etymologischer Vergleich und interne Rekonstruktion

Neben dem bereits behandelten Substantiv der sind noch vier altererbte Ein-
heiten zu besprechen, deren Rekonstrukte schon ldngst als sicherer Hinweis auf
die Giiltigkeit des Meyerschen Gesetzes erwihnt werden:

1. be,—ja (selten Pl. be,-t€) f. “Eid, Schwur” kniipft man zusammen mit besé
f. “Glaube” und ihrer Versippung (sieche CABEJ SE I, 186f.) an die idg. Wz.
*/bleid"-/ “jemandem zureden, zwingen” an. Ein rein formaler Vergleich der

%6 Die zwei anderen von ihm vorgebrachten Belege, namlich (e) ve f. “Witwe”, und (i)
le Adj. “leicht”, gehéren zu der Gruppe der Worter mit sog. zweifacher Etymologie.
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nominalen Formationen zwischen verschiedenen idg. Sinnverwandten erweist

eine Vielfalt von Bildungstypen, woraus man schwerlich eine gemeinsame idg.

Grundform rekonstruieren kann. So setzt z.B. gr. netdé “Uberredung” einen -
i-Stamm fort (BEEKES 1995: 181: *bhejdh—o'j; Rix 1976: 146); lat. fidés, —ei
“Glaube” weist eine innersprachliche analogische Umformung (SCHRUVER

1991: 380ff.) auf. Ansonsten 138t sich aksl. béda “Not” als urspriiglicher

d-Stamm erkldren: */bPoid®-/, (?) */bPeid®-a/ (POKORNY IEW, 117). Es sieht

also aus, als ob jede Sprache einen eigenen Weg eingeschlagen hatte. In dieser

Hinsicht besagt der alte formale Vergleich von alb. be mit aksl. béda (MEYER

EWA, 30) nichts. Der innersprachliche AnschluBl an besé ermoéglicht die

Rekonstruktion eines gemeinsamen i-Stammes, wozu be die urspriingliche

Form des Nom. Sg. */beid'-i-s/ wihrend besé einen innersprachlich

lexikalisierten Schwachkasus, evtl. Gen. Sg. */b%(e)id"-i-os/ fortsetzen

(B.DEMIRAT 1997: 94v., 96v.).

2. dra,-u/-t¢ [dra:] m./n., drajé,-a f. (sing. tant.) “Bodensatz des Ols;
ausgelassene Butter; Weinstein; Kehricht” stellt sich innersprachlich mit (dial.
g.) dragé f. “was sich beim Kochen der Milch am Kochtopf absetzt” (CABEJ
SE III, 297ff.) zusammen, des weiteren mit dregé f. “Schorf, Grind” und
ndrag, Aor. ndraga “verdrecken, Schmutz machen” u.a. (B.DEMIRAJ 1997:
141) und auBeralbanisch mit an. dregg “Hefe”, apr. dragios (Pl. dragias)
“ds.”, alit. (Pl.) drages “was sich beim Kochen des Stints zwecks Trankge-
winnung am Boden absetzt, Dragges”, lat. fracés, -um (Pl.) “Olhefe” u.a.
(POokOrRNY IEW, 251: *dhera—gh— “triiber Bodensatz”). Die Rekonstruktion
einer gemeinsamen Grundform fiir alle idg. Verwandten bleibt immerhin
schwierig. Es sei hier u.a. der abweichende VerschluBlaut des lat. Vertreters
erwahnt: (?) */dth-—gh/k—/ . Zu beachten sind noch Bildungen mit ganz ab-
weichendem Suffix in verschiedenen germ. Sprachen: vgl. ae. drome “Hefe”,
ahd. truosana “ds.”, die zur Annahme einer urgerm. Basis */dro-/ (: ?
*/dProH-/; SCHRUVER 1991: 486) fiihren kénnen.

Die unklare idg. Vergleichsbasis erschwert die diachrone Interpretation
der alb. Versippung, wo dra zweifelsohne eines der altesten Glieder darstellt.
MEYERs Ansatz eines urspriinglichen d-Stammes bzw. sein Rekonstrukt uralb.
*/draga/ (EWA 72), das dial. dragé ebensogut erkldren wiirde, 148t sich trotz
allgemeiner Zustimmung weder beweisen noch widerlegen. Da {iberall in der
bestehenden Versippung ein inlautendes oder thematisches /-g(-)/ vorkommt,
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ist bestenfalls damit zu rechnen, daf} auch dra (dial. [dra:]) neben drgjé auf
eine Vorform uralb. *draG- zuriickgeht. Das schwankende Genus und die Ver-
wendung ausschlieBlich als singulare tantum sind deutliche Hinweise auf eine
einstige Pluralform mit kollektiver Bedeutung, die mit der Zeit einen eigenen
Lexikalisierungsvorgang erfahren hat (B.DEMIRAT 1997: 141: *d"rog"-). Ein
formaler Vergleich mit den germ. und balt. Sinnverwandten fithrt zur Annahme
eines gemeinsamen fd-Stammes, den wir hier als weitere Alternative vor-
schlagen méchten: (Pl.) */d"roghiias/. Die iiberlieferten Sprachbelege lassen
sich dann unschwer als Folge eines weitgehenden Palatalisierungsvorgangs
erkldren: uralb. */dragia/ > */drajia/ > alb. (rém. Zeit) */dra(i)ia/ > dial.
drajé, dra. '

3. T. théri,-a, g. th(&)ni,-a (Pl. théria,~t, thnia,-t) . “Lausei, Nisse” stellt
sich etymologisch mit anderen idg. Verwandten zusammen, am ndchsten mit
gr. xovic, (P1.) xovidec “id.” (POKORNY IEW, 608: *knid-, *knid- “Lausei”).
Die bisher angenommene alb. Grundform */konida/ setzt eine analogische Um-
gestaltung der urspriinglichen Struktur voraus, die offenbar ein Stamm auf
Dental war.

Der formale Vergleich mit dem gr. Verwandten erlaubt die Rekon-
struktion einer gemeinsamen Grundform */konid(-)/ (HAMP 1960: 278). In
lautlicher Hinsicht 188t sich dann der Schwund des Stammausgangs mit seiner
Position im Auslaut erkldren, was auch in anderen urspriinglichen Dental-
stimmen vorkommt, vgl. nip m. “Neffe” : idg. */nepot/, vgl. lat. nepds, —otis
“ds.” (DEMIRAT 1997: 301f.).

4. vélla, vlla,—i/u (Pl. t. véllezér,-it, g. v(é)llazén,-if) m. “Bruder” wurde von
JOKL (1923: 41ff.) iiberzeugend als uralte Zusammensetzung mit dem Reflexiv-
pronomen idg. */sue-/ : alb. vé- betrachtet. Seine Ankniipfung des zweiten
Glieds -lla (~ Pl. lle/az-) an ahd. liwt “Volk”, got. laudi “Gestalt”,
Jjugga-laups “Jingling”, lit. lidudis, aksl. [judeje “Leute” u.a. bietet ebenfalls
die beste etymologische Losung (B.DEMIRAT 1997: 417). Sein Rekonstrukt
eines urspriinglichen d-Stammes: uralb. */(ue-)lauda/ (< */sue-louda/) 1aft
sich jedoch nur als innersprachlich entstandene (jedenfalls ungewo6hnliche) Um-
formung verstehen, zumal es keine Stiitze im Aufleren Vergleich findet.
Solange man auf dem obigen etymologischen Anschluff besteht, empfiehlt
sich, einen urspriinglichen i- oder ih,-Stamm anzusetzen (vgl. got. laudi,
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jugga-laups), der auch die abweichenden paradigmatischen Verhéltnisse
zwischen Singular- und Pluralstamm einigermafBen erklaren wiirde: Sg.
*/sue-loud"-i-/ ~ PI. */sue-loud"-(e)ie-/ > uralb. */ve-laud(i)/ ~
*/ve-laudi-/ > */vola/ ~ */volaz-/.

Bei dieser lapidaren Darstellung der obigen etymologischen Vergleiche konnte
der Problemkreis nicht in jedem Detail behandelt werden, was selbstver-
stindlich auch dem Ziel der vorliegenden Untersuchung nicht entsprechen
wiirde. Einer ndheren Ermittlung bedarf z.B. der Schwund der thematischen
Ausgénge mit einem Dentallaut bzw. die Umstrukturierung der ursprﬁnglicheh
Dentalstimme (¢héri, nip), eine offenbar uralte Erscheinung, die auch
Parallelen in anderen idg. Sprachen, wie z.B. im Griechischen und Lateini-
schen, aufweist (siche R1x 1976: 143; SOMMER-PFISTER 1977: 202f.). Hierzu
gehort ohne Zweifel auch der Schwund der stimmhaften Dentallaute in ur-
spriinglich intervokalischer Stellung bei be und vélla. In einer bestimmten
Periode der Sprachentwicklung (jedenfalls im Uralbanischen) befand sich der
Dentallaut vor dem Wegfall sehr wahrscheinlich in auslautender Position:
entweder a) als Folge des Eintretens der allgemeinen Tendenz zum Verlust der
unbetonten Vokale; oder eher b) als Ergebnis eines friiheren morphonologi-
schen Prozesses, der zur Vereinfachung der ererbten Struktur der Nominal-
stimme fithrte?’. Dieser Alternativvorschlag gewinnt immer mehr an Boden
im Gegensatz zu der Anwendung des Meyerschen Gesetzes. Dabei ist zu be-
achten, daB siamtliche Rekonstrukte der sog. sicheren Félle, wo vermeintlich
das Meyersche Gesetz wirksam gewesen ist, Ansdtze innersprachlicher, nicht
ndher zu ermittelnder analogischer Umformungen voraussetzen.

5. Revidierung des Geltungsbereichs des Meyerschen Gesetzes

Bei der Uberpriifung der bisher angenommenen phonologischen und morpholo-
gischen Bedingungen sowie der vermeintlich analogischen Umformungen stellt
sich heraus, daB der Geltungsbereich des Meyerschen Gesetzes, insofern es
sich als solches aufrecht erhalten 14B8t, sich auf die lat. Lehnschicht und sogar
auch hier allem Anschein nach nur auf das intervokalische /d/ beschréankt. Idg.

27 Ahnliche strukturelle Umformungen der Nominalstimme auf idg. *{-i-}, *{-ih,-} in
Dentalstimme im Griechischen und Lateinischen, siche dazu Rix 1976: 144, SOMMER-PFI-
STER 1977: 203.
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*/d/, */db/ (- alb. /d/) verhalten sich in dieser Position ganz anders. Einige
sog. Abweichungen, die auf Schwund von idg. */d®/ in urspriinglich intervo-
kalischer Stellung hinweisen, sind sehr wahrscheinlich Ergebnis anderer phono-
logischer und/oder morphologischer Vorgénge, die zum Teil vor dem Beginn
der intensiven lat.-alb. Sprachkontakte stattgefunden haben.

Der Wegfall des intervokalischen lat. /-b-/, das an den Anféngen der
Intensivierung des lat. Einflusses mit aller Wahrscheinlichkeit als frikativer
Laut artikuliert wurde (IB, vI), bietet einen -dhnlichen, jedoch nicht gleichen
Vorgang.

IV. Chronologie der phonologischen Erscheinungen

Die Revision des Meyerschen Gesetzes eroffnet die Diskussion neuer Proble-
me, die sich auf die Rekonstruktion des uralb. Phonemsystems kurz vor und
wihrend der intensiven lat.-alb. Sprachkontakte, des weiteren auf die An-
passung des lat. Phonemsystems an das alb. beziehen. Eine Sonderstellung
nimmt in diesem Zusammenhang die anzusetzende zweifache Entwicklung eines
bisher als VerschluBlaut rekonstruierten uralb. */d/ (< idg. */d®/ neben lat.
/d/) zwischen zwei Vokalen, das in der altererbten Wortschicht mit einem
stimmhaften Spiranten /8/ (= <dh>) wiedergegeben wird, wihrend es in der
lat. Wortschicht geschwunden ist. Wie bereits besprochen, ist das nicht der Fall
sowohl bei der Entwicklung des zu rekonstruierenden uralb. */-g-/ (: idg.
*/-g®_/ neben lat. /-g—/) als auch bei der des uralb. */-b-/.

Diese Lage wiirde ritselhaft bleiben, wenn man wie bisher davon aus-
geht, daB das rekonstruierte uralb. */d/ (: idg. */d®/) vermeintlich bis kurz vor
dem Beginn des intensiven lat. Einflusses iiber die funktionalen Werte eines
stimmbaften dentalen VerschluBlautes in jeglicher Position, so etwa auch in
intervokalischer Position, verfiigte. Keine iiberzeugende Losung bietet ebenfalls
die Annahme, uralb. */-d-/ hitte in der Zeit des lat. Einflusses eine allopho-
nische Realisierung gehabt, soweit das phonologische Merkmal [+ okklusiv]
wenigstens in intervokalischer Position keine funktionsunterscheidende Rolle
mehr ausiibte. Die chronologische Zuordnung der beiden phonologischen Er-
scheinungen erlaubt eine Alternativliosung, die wir hier zur Diskussion stellen
mochten:
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1. Die phonologische Regel: idg. */d/ - alb. /0/ | V _ V, die nur in der ait-
ererbten Wortschicht des Albanischen auftritt, war offenbar als solche erst vor
dem Beginn des lat. Einflusses abgeschlossen, in folgendem Sinne: das zu re-
konstruierende uralb. */d/ (< idg. */d/, /d"/) in intervokalischer Position sei
relativ—chronologisch zu diesem Zeitpunkt als eigenstindiges, Phonem realisiert
oder eher in den phonologischen Raum eines anderen Phonems iibergegangen
und habe sich somit von dessen normaler Fortsetzung (wenigstens) in an-
lautender Position als dentaler VerschluBlaut endgiiltig verabschiedet (vgl. daj
v. “teilen” : ie. /dh,~eio—/, ai. ddyate “ds.”; deré f. “Tiir” : ie. /dPuor-/, ai.
dvdr- “ds.” gegeniiber lodhem : */leh;d-/). Diese Phonemspaltung ist sehr
wahrscheinlich erst dann zustande gekommen, als die parallel entstandene,
komplementire Gleichverteilung der Allophone des aspirierten Tektal-Palatal-
lautes idg. */g% a) = alb. /d/ | # _V/C; b) = alb. /d/ | V _ V; mit der
regelrechten einheitlichen Entwicklung des palatalen Tektallautes idg. */g/ —
alb. /0/ in jeder Position kollidierte (vgl. derr m. “Schwein” : idg.
*/ghoir-o-/, gr. xoipoc “Ferkel” neben dredh v. “umdrehen” : idg.
*/dPregh-o-/; des weiteren dhémb m. “Zahn” : idg. /gomb"-o0-/, ai. jdmbha-
“ds.”; bredh m. “Tanne”: */bthg’—o—/, ai. bhirjd- “Birkenart”). Die Rekon-
struktion der phonologischen Merkmale dieses innersprachlich entstandenen
Phonems in der Zeitspanne vor dem Beginn der intensiven alb.-lat. Sprach-
kontakte 138t sich wegen der sehr spaten alb. Textiiberlieferung schwerlich
durchfiihren. Der Ansatz einer einstigen Affrikata (PEDERSEN 1900: 280: idg.
*/g®/ — alb. I /dZ/ - alb. II */2/ - alb. III (hist. Albanisch) 8 <dh>; OLBERG
1987: 137f. */dz/) oder — warum nicht — eines Spiranten */3/ ist naheliegend.

2. Die Chronologie der zweiten phonologischen Regel: lat. /d/ - alb. o |
V _ 'V, spricht fiir sich. Der Schwund des lat. /d/ ist allem Anschein nach
dadurch verursacht, daff die Phonemfolge /(-)VdV(-)/ zur Zeit des lat. Einflus-
ses auf das Albanische nicht mehr realisierbar war, d.h. den damaligen phono-
taktischen Regeln des Albanischen sich nicht mehr anpafite. Wie der Schwund
von lat. /d/ in dieser Position zustande gekommen ist, 1dBt sich nur spekulativ
beurteilen: a) im Laufe oder unmittelbar nach dem Entlehnungsvorgang, bzw.
b) durch einen Ubergangslaut (evtl. */-i-/), der mit der Zeit weggefallen ist
und damit die Kontraktion der umgebenden Vokale ermdglichte. Die Annahme
der letzten Alternative findet typologisch in der Entwicklung des lat. /b/ (=
[b-], [-B/v-]) im Albanischen eine gute Stiitze.
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V. Endergebmnis

Wir ziehen aus dem Gesagten folgende Schlisse: Das Meyersche Gesetz, kon-
zipiert in der bisherigen Fassung als regelrechter Schwund der (ur)alb. Mediae
in intervokalischer Stellung (MEYER) und/oder wenn der Wortakzent auf dem
darauffolgenden Vokal lag (OREL), 14Bt sich nach dem heutigen Stand der
historischen Phonologie des Albanischen nicht aufrecht erhalten. Der Geltungs-
bereich dieses Lautgesetzes beschrankt sich nur auf die lat. Lehnschicht, sogar
auch hier nur bei der Wiedergabe des intervokalischen lat. /-d-/ (= alb. g).
Der regelrechte Schwund des intervokalischen lat. /b/ (= [-B/v-]), der bereits
in der Gebersprache als Frikativlaut realisiert wurde, ist eher als parallele
Erscheinung einzustufen. Ein dhnlicher Vorgang laft sich jedenfalls fiir lat. /g/
nicht feststellen. Der gelegentliche Schwund der idg. Media */b®/, */d®),
*/g®] bei einigen idg. Erbwdrtern bezieht sich sehr wahrscheinlich auf andere
phonologische oder morphonologische Erscheinungen, insbesondere auf die
Auswirkung der uralb. Auslautgesetze und der damit verbundenen Umstruktu-
rierungen im (ur)alb. Nominal- und Verbalsystem.
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