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ALB. RRUSH, ON RAGUSA UND GR. pwé

BARDHYL DEMIRA]J

Dieser dem Jubilar gewidmete Beitrag befasst sich, streng genommen,
mit der Priifung einer etymologischen Deutung fiir das albanische Lexem
rrush “Weintraube, -beere(n)’, dessen einstiger Anschluss an das gleichbe-
deutende gr. ¢w& (Camarda 1864: 87) spater mit Hinweis auf eine Sub-
stratbasis mediterraner Herkunft *raC- weiter mit dem vermeintlich illyr.
ON Ragusa (Dubrovnik/Kroatien) erweitert wurde: uralb. *rag-iis(j)- > alb.
rrush neben (Bogdani 1685) ON Rushé ‘Ragusa’ (Cabej 1961: 247, SGJ 1I:
102f., SE VI: 355f.). Dieser Ansatz findet in unserer Zeit bis auf manche
kleine Abweichung bei der Rekonstruktion der albanischen Urform im-
mer mehr Zustimmung (Orel 1998: 381: PAlb. *ragusa; besonders Hamp
2000: 91.: *urog-us-V-) und hat somit andere etymologische Ansétze aus der
wissenschaftlichen Debatte verdringt.! Der Umstand, dass gr. 0§ (ne-
ben 6a&, 0&&) aus der Perspektive der Grizistik als nicht niher definier-
bares “Mittelmeerwort” behandelt wird?, gibt selbstverstiandlich Anlass,

! Diese Ansitze, die in sich nicht schliissig sind, stellen wir im Folgenden ohne aus-
fithrlichen Kommentar zusammen: Meyer (1891: 371) verzichtet selbst auf seinen ersten
Anschluss an np. raz, razan, kurd. rez ‘Weintraube, -rebe’ (1883: 41), indem er nicht ohne
Bedenken einen etymologischen Zusammenhang mit aksl. grozd® ‘ds.’ vorschlagt. Dieser
zweite Anschluss ist bislang entweder widerlegt (Berneker I: 355), oder unter Annahme
bestimmter idg. Verwandtschaftsverhéltnisse (Rohr 2000: 106: idg. *g"rés-, *¢"rds- ‘Gras,
Pflanzentrieb’ — Pok. 454), oder einer nicht niher zu ermittelnden Substratwirkung (Ostir
Arhiv II: 33vv.; s. auch Tagliavini 1935: 241), oder eines méglichen siidslavischen Einflus-
ses (Huld 1984: 56: “OCS grusdv ‘grapes’, the probable source of rrush”) wahrgenommen
worden. Der Ogtirs Ansicht wurde zuletzt von Polak (1967: 140) gefolgt, indem er fiir
eine mcht-ldg Basis *rak-, *ra¢- pladiert, die — so Polak — noch im georg. 7k’ ‘rejeton de
vigne’ eine Fortsetzung findet. Alterer Ansatz bei Kristoforidhi (1903 7:rrush zu -vvo-bei
GN Ai6(vvo)og = 6 dd&Eag TV dpmeAovgyiay - Tomi] toD Vv &ig ). Eine idg. Herkunft
des Wortes mit Anschluss an lit. rausi, raiisti ‘pluck’ iiberlegt Mann (1950: 384; s. auch
Rasmussen 1981: 13: “Kan veere *rus-ie/o-").

2 Uber die Problematik von gr. 9&& 0ay6c, neben 9co& OwYdc ‘Weintraube, -beere” siche
u.a. Boisacq 1916: 835; Frisk II: 642; Chantraine 1968: 966; Beekes 1969: 246; Furnée 1972:
126. Zu diesem Problemkreis gehért noch das Sinnverwandte lat. racémus “Kamm von
Trauben’; siehe u.a. Walde-Hoffmann II: 414; Ernout-Meillet 1967: 562; Schrijver 1991:
306: “The alternation of Lat. ¢ with Gr. v, the vocalism of the Greek forms, the semantics,
and the limited distribution of the etymon all point to a substratum word.”
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fiir das albanische Pendant die Herkunftsfrage eingehend zu behandeln,
wie sonst bei mehreren sog. Substrat-, Mittelmeer- oder Wanderwdrtern
unklarer Herkunft, die das Albanische mit dem Griechischen und/oder
anderen (Triimmer-)Sprachen des Balkan- und Mittelmeerraums aus der
Zeit der Antike gemeinsam hat. '

Damit sind (in)direkt alle Fragen angesprochen, die hier nach einer
knappen Darstellung hinsichtlich der Bedeutungsbreite, Verwendung,
Versippung und der dialektalen Verbreitung des alb. rrush etwas naher
behandelt werden, namlich: a) der vermeintlich formale und semanti-
sche Zusammenhang mit ON Ragusa (Cabej, Hamp, Orel) bzw. gr. 0w&
(Camarda); b) die Herkunftsfrage: stammt das alb. Wort aus derselben, je-
denfalls nicht ndher definierbaren Sprachquelle, oder ist es ins Albanische
durch griechische Vermittlung gelandet (Hamp)?; c) Die Chronologie der
Entlehnung: wenn ja, wann?

Verwendung und dialektale Verbreitung

Das Bedeutungsspektrum, das grammatische Verhalten und die dialektale
Verbreitung dieses Lexems deuten darauf hin, dass es sich hier um ein
altertiimliches Wort im albanischen Wortschatz handelt. Rrush fungiert
iiberdialektal als einzige Bezeichnung fiir a) "Weintraube’ in kollektiver
Bedeutung. Es findet zugleich breite Verwendung fiir die naheliegenden
Begriffe von b) ‘Weinstock; -rebe; -ranke’, neben hardhi f. “Weinstock, -rebe’
und pjergull f. ‘rankender Weinstock’, sowie c) ‘Weinbeere(n)’, neben der
attributiven Wortgruppe kokérr rrushi [= Wein-Beere] im Ggs. zu vesh / vile /
bistak rrushi [= Wein-Traube].? rrush verhélt sich grammatisch in der Regel
als Maskulinum mit defektivem Paradigma (Sg. tantum), so wie es auch im
kodifizierten Wortschatz des Standard-Albanischen aufgenommen wor-
den ist: rrush,-i (FSHS 2002: 1157). Pluralbildungen auf (t./g.) {-ra/na},
noch seltener (g.) {-a} und (arb. Kr.) {-nje}, oder unveréndert, kommen
dialektal begrenzt vor, zumeist in erweiterter Bedeutung d) ‘Weintrau-
bensorten’.# Ansonsten weisen mehrere konservative t./g. Mundarten auf
ein (paralleles) offenbar &lteres neutrisches Paradigma besonders in der

3 Hierzu noch iibertr. (Kindersprache) ‘Penis; Eichel als Teil des ménnlichen Glieds".

4 Giehe u.a. Hahn 1854: 111: Pl. <goovo> Kristoforidhi: 307 : P1. rrush; Bashkimi: 386: P1
rrush-na; Leotti 1937: 1246f.: PL. rrush-éra, rrush-a, Krsti¢ 1987: 106: PL. rrush-nje. Niitzliche
grammatische Hinweise befinden sich bei Kavalliotis: 241: <govoo>; Arbanas 1912: 107:
<rus>; Cordignano 1934: 178; Gazulli 1941: 364; bes. Mann 1948: 443,
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kollektiven Bedeutung ‘Weintraube’ auf: rrush,-t(¢) n. (Sg. tantum).’ Bei-
de grammatischen Verhaltensweisen sind in der altalbanischen Literatur
unterschiedlich vertreten, vgl.

Buzuku (1555): a) <amun de mereteh en drieafit russ? o fih & Eerecafit? (75:
65-67: (?) n./m. Akk. Sg. unbest.) “Numgquid colligunt de spinis uvas aut
de tribulis ficus?” (Matheus 7: 16); b) <Higne seh teh vigneneh diteh hi
teh afferonete bulchy me corefit: e aih hi ftupen rufte: meh ateh hi en biell:
e mallte teh chulognene vene tanble> (78: 35-38: n. Akk. Sg. best.) “ecce
dies veniunt dicit Dominus et conprehendet arator messorem et calcator
uvae mittentem semen et stillabunt montes dulcedinem et omnes colles
culti erunt” (Amos 9: 13)

Bardhi (Blanchus 1635): a) <Cofci i-rufcet | qualus> (118: 20: Gen. PI.
best.); b) <vefci i rufcit | racemus> (122: 3: m. Gen. Sg. best.); c) <Rus |
vua> (188 13: Nom. Sg. unbest.)

Bogdani (1685) : a) <e Noeu giet sé riu {i «ifc per tu nzierré vena n’Rufcit
| e Noe v’aggiunfe il modo di cavar vino dall'uve> (Part I: L.VIL.14: m.
Abl. Sg. best.); b) <luleeeune venelctate, e bane Rufc e Ui pojné | fiorirono
le vigne, fecero vua, e {i maturorono> (Part II: LIV.16: (?) m./n. Akk. Sg.
unbest.); c) <Ka me laam nde Vene stolen e Vet, me giax te Rufcit petekun’
e vet. Genesis capite 49 | lauabit in vino stolam tuam, & in sanguine vuee
pallium tuum. Gen. cap. 49> (Part. II: ITL.IL.13: m. Gen. Sg. best.)

Formale dialektal bezogene Abweichungen fiir dieses Wort kommen nur
im Anlaut vor: /fuf/ vs. /ruf/, und beziehen sich auf den Zusammenfall
der Vibranten /f/ und /r/. Das ist eine dialektal begrenzte Erscheinung
jungen Datums, die besonders im 6stlichen Teil der nordtoskischen und
stidgegischen Dialektraume wirksam ist (Gjinari 1989: 155f.). Die daraus
zu gewinnende vordialektale Basis (6.-9. Jh. A.D.) bietet deshalb mehr
oder weniger dieselbe Lautstruktur an, so wie sie heute iiberwiegend in
der albanischen Sprachlandschaft fungiert: alb. (vordial.) **ruf{(-).

Versippung

In der Alltagssprache kommt rrush (-Sorte/Art) nicht selten in der Beglei-
tung eines Adjektivs vor, wie z.B.: r7. i kug / i bardhé ‘rote/weifle Traube’,
rr. i thaté ‘Rosine’ u.a. Ansonsten dienen attributive Verbindungen sowie
Komposita dieser Art und dhnliches in der Terminologie der albanischen

5 Siehe Bashkimi: 386; Sasse 1991: 97: nur Neutrum (Kollektivum); Giordano 1963: 428

u.a.
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Pflanzenwelt fiir Bezeichnungen verschiedener beeren- bzw. traubenhalti-
ger Pflanzen (Straucher und Bdume) samt deren Friichten und Bliiten, vgl.
rr. i egér ‘Vitis silvestris, Wildrebe’, rr. gardhi / lepuri / larush / pulez ‘Sedum
dasyphyllum u. &hnl’, (g.) rr. arushe ’Arctostaphylos, uva ursi; Immergrii-
ne Biarentraube’, (dial. t.) 7. gjalpérit ‘Solanum nigrum, S. humile u. dhnl’,
(dial. t.) 7r. mali ‘Vaccinum myrtillus, Heidelbeere, Blaubeere’, (g.) rr. géni
‘Sorbos aucuparia, Vogelbeerbaum; Phytolacca decandra, Kermesbeere’,
(dial. t.) 7r. toke / fréngu / serezi ‘Ribes grossularia, Stachelbeere’, rr. miskodel
‘“uva fragrante, aromatica’, (dial. g.) 7r. féllanxe ‘Daphne oleoides’, r7. dhel-
pén “uva rossiccia’; rr. bresténé “uva bianca dagli acini rari’; r7. gruzhdéz ‘uva
dai grappoli piccoli dagli acini o chicchi fittissimi’, rr. gelbés / gilek “duften-
de Traubensorte’, (arb. Kr.) 7. i shumpiéros ‘ogrozd’. Zusammensetzungen:
rrushqyge f. ‘ Art Pflanze mit der Traubenbeere &hnlichen Friichten’, rrush-
kug m., rrushkuge £. ‘Judasbaum’, rrushzezé f. ‘schwarze Traubensorte’ etc.;
Ableitungen: (dial. g.) rrushé f. ‘Cistus villosus, Zistrose’, iibertr. (dial.)
‘Art Ziege’, (dimin.) rrushk m. neben rrushké f. ‘(echte /Schein-)Beere; be-
stimmte Kleinbeerenpflanzen wie: wilde Weinrebe; Erdbeere, Stachelbee-
re, Himbeere u.a.’; hierher offenbar auch (dial. t./g.) [érushk m., larushk(é)
m./f. “Wildrebe’ (evtl. als Kreuzung mit laréz f. “Wildrebe’ zu verstehen).®
Weitere Ableitungen: (dial. g.) rrushatak, rrushnuer Adj. ‘saftig (Obst)’, (i)
rrushemé Adj. ‘nass (Holz)', rrushman m./Adj. ‘méannlich’ (Gazulli 1941:
364) u.a.

Rrush und ON Ragusium (~ Ragusa)

Sichere innersprachliche Anschliisse, die eine weitere Ermittlung der
leicht zu erkennenden vordialektalen Basis *'ruf(-) sowie die Rekonstruk-
tion &lterer Sprachstufen beisteuern konnten, lassen sich anhand des
vorhandenen Sprachmaterials im albanischen Wortschatz kaum feststel-
len. Den Problemkreis, wovon viele Bezeichnungen aus dem albanischen
Flora- und Faunabereich betroffen sind, versucht Cabej (1961: 247, SGJ II:
102f.; SE VI: 334f.) aufzuschliisseln, indem er Angaben aus der Toponymie
der siidddalmatinischen Kiiste fiir die diachrone Ermittlung alterer Sprach-
stufen mit einbezieht. Es handelt sich um den ON Ragusium (~ Ragusa:
heute Dubrovnik/Kroatien), dessen Form Cabej als Vorstufe des heutigen
rrush ansehen mochte. Anlass zu diesem Ansatz gibt ihm die anscheinend
Ende des 17. Jh.s geldufige volkstiimliche Form alb. /rafs/ (f.) des Namens
dieser Stadt, die als solche in der altalbanischen Literatur zweimal bei

¢ Siehe u.a. Cordignano 1934: 178; Leotti 1937: 1246f.; Gazulli 1941: 364; Mann 1948: 443,
Krsti¢ 1987: 106, besonders Mitrushi 1955: passim und FSHS: 1157f.
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Bogdani (1685) belegt ist, vgl. <iffiAi petek, ndjere keffo koheje gindete
ruejtune nde fisnixe{cet Giytette Rufcefse | qual Vesticciola fino & quest’hora
si troua custodita nella nobilissima Citta di Ragusa> (Part. II: LIV.6); <Pietri
Lucari nde Annalité Rufcefsé lib. 3. pag. 95. | Pietro Luccari nelli Annali di
Ragusa lib. 30. pag. 95.> (Part. II: Antepenultimate: Plechienia e sctepisse
Bogdanagnet).

Der Ubergang des vermeintlich illyr.-alb. Ragusium ~ Ragusa zu (Bog-
dani) <Rufce> = /fufo/” weist nach Cabej (SGJ II: 102f., SE VI: 355f. ) auf
ein Biindel von Lauterscheinungen hin, die im Verlauf der historischen
Entwicklung des Albanischen (rémisch-romanische Zeit) stattgefunden
haben sollen, darunter: a) Verstummung und Wegfall des unbetonten Vo-
kals in der Anlautsilbe, b) Schwund des stimmhaften Verschlusslauts /g/
in intervokalischer Position sowie c) der regelrechte Ubergang *Is] > [{].
Anschlieflend bringt Cabej die volkstiimliche Form (Bogdani) <Rufce> =
/tufo/ mit dem Appellativ rrush zum formalen Vergleich, indem er eine
urspriingliche diminutive Bildung *rag-is(j)- im Sinne der * (einzelnen)
Weinbeere” zur Diskussion stellt.

Ob dieser spiit iiberlieferte Ortsname an der siiddalmatinischen Kiiste®
- hierzu nach Cabej noch ON Ragusa (Sizilien/Italien)® - jemals ’ (einzelne)
Weinbeere’ bedeutet hat, lisst sich anhand des vorhandenen Materials
kaum ermitteln.'® Tatsache ist, dass dieser Anschluss von der lautlichen
Analyse der vermeintlich volkstiimlichen alb. Form ON <Rufce> gesteu-
ert wird, deren Lautstruktur nach Cabejs Auffassung nicht zuféllig mit

7 Die weite Transkription des anlautenden <R-> durch /#/ ist in der Tat eine ad-hoc-
Entscheidung (s. Hamp 2000: 9), zumal die graphische Unterscheidung <r> ~ <rr>
zwischen den alb. Lauten mit Phonemstatus [r] und [rr] bei Bogdani, so wie in allen
altalbanischen Texten in lateinischer Schrift, nicht konsequent verfolgt wird.

8 Wissenswertes liber die Griindung der Stadt (ca. 615 n. Chr.), einst unter byzantinischer
und spéter venezianischer Herrschaft, ist u.a. in “Grande Enciclopedia de Agostini” (Bd.
18, Novara 1997: 241f.) zu finden; Fachliches bei Mayer (I: 282f., II: 94), der die wichtigsten
historischen Quellen zusammenstellt und sie sprachhistorisch-philologisch interpretiert.
° Wissenswertes u.a. in “Grande Enciclopedia de Agostini” (Bd. 18, Novara 1997: 246f.:
“Fondata probabilmente nel sec. VIII da Ragusei della Dalmazia sul luogo dell’antica
Ibla Erea.”. Etymologisierungsversuch in anderer Richtung bei Rohlfs (1964: 440), der
den sizilianischen Stadtnamen etymologisch getrennt behandelt, bzw. andere Losung
vorschlégt: zu “goydg ‘Garbenhaufery, latinis. *rogium®, des weiteren “tovc Poyovg
iiber arab. *Rogils (bei Edrisi Ragiis) das heutige Ragusa (Stadt in Siidostsizilien)”.

10 Siehe dazu Skok (1973: 98f.) und Mayer (I: 282f., II: 94). Volksetymologisch wird dieser
Name anders gedeutet: vgl. Presbyter Docleas, c. 31 (ed. Sisi¢, Belgrad 1928): in ripis
marinis, quas Pidauri lingua sua ‘laus’ dicunt. Unde ea civitas Lausium vocata est, que postea r
pro I posita, Ragusium appellata est. Noch &lter Konst. Porphyrogen. De. adm. imp. c. 29.
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dem Appellativ alb. rrush “Weintraube, -beere’ tibereinstimmt. Der Uber-
gang von ON Ragusa zu alb. rrush wird von Orel ebenfalls als spezifisch
albanisch wahrgenommen'!, wahrend Hamp, wie aus seiner Interpretati-
on hervorgeht, sich in diesem Zusammenhang iiber ein normales metho-
disches Verfahren dufert.' ‘

Da sich der semantische Aspekt in diesem Ansatz kaum nachpriifen
lasst, erweist sich die eingehende Analyse besonders auf der lautlichen
Ebene als wesentlich. Dabei sind besonders zwei Anhaltspunkte zu kla-
ren, worauf sich dieser Ansatz grundsatzlich stiitzt, ndmlich: a) das Biin-
del der Lauterscheinungen, die den vermeintlich spezifisch albanischen
Ubergang von ON Ragusa zu alb. (Bogdani) <Rufce> /fufs/ ausgepragt
hat; und b) die Gleichstellung der Form- und Lautstruktur zwischen dem
volkstiimlichen ON (Bogdani) <Rufce> /fufs/ und dem Appellativ rrush
Jeuf].

Was den ersten Anhaltspunkt betrifft, scheint der Schwund des stimm-
haften Verschlusslauts /-g-/ in intervokalischer Position fiir die Annahme
des vermeintlich spezifisch albanischen Ubergangs von ON Ragusa zu alb.
(Bogdani) <Rufce> /fufs/ ausschlaggebend gewesen zu sein. Dabei ist je-
doch zu beachten, dass dieser Ortsname in verschiedenen historischen gr.-
lat. Quellen in mehreren Formen mitund ohne intervokalisches /-g-/ belegt
ist, wie z.B. lat.-it. Ragusium, Ragusa ~ Rausium (/Lausium), gr. Paovoa,
Paovotov.’® In diesem Zusammenhang darf vorerst fiir alb. (Bogdani)
<Rufce> /fufo/ als zweite Option nicht ausgeschlossen werden, sie setze
eine volkstiimlich romanische, wenn nicht eine griechisch-byzantinische
Form fort'4. Dafiir spricht: a) die dhnliche Situation bei anderen Orts-

11 “The form of the latter Paovoa in Const. Porphyrogen. De. adm. reflects the early
Albanian loss of the intervocalic voiced stop before the contraction of vowels.” (Orel
1998: 391)

12 “Cabej then goes on to illustrate the fact that it is quite normal to find place names in
that region derived from botanical appellatives. The conclusion, then, is that there is no
reason to divorce the phonetic sequence and presumed semantic source in the attested
Raguis-a from the Albanian rrush “uva’.” (Hamp 2000: 9)

13 Ausfiihrlich bei Mayer I: 282f.

14 Skok (1973: 93f.) rechnet damit, dass beide Formpaare (mit und ohne intervokalisches
-g-) in der romanischen Sprache der Stadt und Umgebung geldufig hitten gewesen
sein kénnen: Ragusa = Ragusi neben Rausa = Rausi. Unentschieden ist auch Mayer (II:
94), indem er mit Recht auf den dalmatinischen ON Toayovgiov, lat. Tragurium neben
Traorensis (Urbs) hinweist (s. auch Anm. 15). Wenn es sich um einen spateren Schwund des
intervokalischen /-g-/ in den beiden Ortsnamen handelt, hitten wir hier eher an einen
griechischen Vorgang denken kénnen, der offenbar nicht so selten in verschiedenen
griechischen Dialekten vorgekommen ist (s. Thumb 1964: 20f.). Fiir einen umgekehrten
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namen an der dalmatinischen Kiiste, die der albanische Sprachraum im
ausgehenden Altertum allem Anschein nach nicht erfasst hat, vgl. ON
gr. Toayovgiov, lat. Tragurium neben Traorensis (Urbs), it. Tran < Trair,
Traor neben kroat. Trogir'5; und nicht zuletzt b) die Tatsache, dass das
sog. Meyersche Gesetz iiber den Schwund der intervokalischen Media im
Albanischen zumindest in Bezug auf das intervokalische /-g-/ im albani-
schen Erb- und Lehnwortschatz kaum nachweisbar ist (B. Demiraj 2000:
60f.). In diesem Zusammenhang diirfte der Ubergang von ON Ragusa zu
alb. (Bogdani) <Rufce> /fufe/, bzw. der vermutliche Schwund des in-
tervokalischen /-g-/, wenn nicht durch Annahme einer griechischen oder
(?) romanischen Vermittlung (s. Anm. 14), dann nur als volkstiimliche,
jedenfalls nichtlautgesetzliche Einzelerscheinung verstanden werden.
Abgesehen davon, welche von den beiden Alternativlésungen bevor-
zugt wird, storen in beiden Fillen beides die formale Angleichung zwi-
schen (ON Ragusa >) alb. <Rufce> /fufs/ (f.) und dem Appellativ alb.
rrush (n./m.) erheblich!® in dem Sinne, dass keine der beiden die diachro-
ne Ermittlung von alb. rrush aufhellen kann. Die erste Alternative (gr.-
rom. Rausa > alb. 7ufa) setzt einen parallelen, jedoch kaum nachweisbaren
griechischen oder latein-romanischen Lehnvorgang fiir dieses Appellativ
voraus. Dafiir dass auch die zweite Alternative auszuschlief3en ist, sorgt
die Quantitdt des Wurzelvokals /-u-/ des Lexems rrush, der nicht nur in
der gesamten altalbanischen Literatur, sondern noch heute {iberdialek-
tal nur als Kurzvokal fungiert (s. oben). Das wire gewiss nicht der Fall,
wenn die rekonstruierte Basis uralb. *rag-iis(j)- (Cabej) neben *ragusa (Orel)
oder *yrog-us-V- (Hamp) eine jedenfalls als Einzelerscheinung anzusehen-
de Kontraktion der Silbenstruktur hitte erfahren kénnen. Es handelt sich
hierbei um die sog. historische (= kompensatorische) Lange im albanischen
Lautsystem, d.i. die durch Verschrumpfung der Silbenstruktur verursach-
te Verldngerung des unter Akzent stehenden Vokals (Cabej SGJ I1I: 141),
die besonders in der lateinischen Lehnschicht des Albanischen auftritt,

Vorgang pléadiert Orel (1998: 391 —s. Anm. 11). Dabei ist jedoch noch zu beachten, dass
diese Erscheinung in der salentinischen Grézitit sogar noch die Fortsetzer von gr. 9&&
6ayoe (~ QW dwydc) erfasst hat, vgl.: ngr. daya (~ @Oya) neben gr. salent. vriva, vrd,
gri (Rohlfs 1962: 136£.).

15 Siehe dazu Mayer II: 118 und Skok 1973: 93f.

16 Einen weiteren Nachteil bewirkt die Tatsache, dass neben der Silbenstruktur noch ein
formaler Genusunterschied zwischen ON <Rufce> /fufo/ (f.) und rrush (n./m.) vorliegt.
Unklar Cabej (SGJ II: 103; SE VI: 336), der den zweiten Beleg bei Bogdani (Part. II: An-
tepenultimate: Plechienia e sctepisse Bogdanagnet: <Pietri Lucari nde Annalité Rufcefsé
lib. 3. pag. 95.) mit Rush (= /tuf/) m. wiedergibt.
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wo der Schwund eines intervokalischen lat. /-d-/, neben /-w-/ (= lat. <-b-
>) regelrecht vorkommt, vgl. a) vereinzelt in der altererbten Wortschicht:
*dheyb-(e)to- : alb. (nordt., St.-Alb.) det, (dial. siidt./nordg.) det, altalb. Li-
teratur: (Buzuku, Budi, Bardhi) <deet> = /dét/ neben (Bogdani) <det> =
/det/; b) lat. Lehnschicht: lat. *padiile- > alb. (nordt., St.-Alb.) pyll, (dial.
stidt./g.) pyll ,Wald’, altalb. Literatur: (Buzuku, Budi, Bardhi) <pyyl> =
/pyt/ neben (Bogdani) <pyA> /pyY/ (s. B. Demiraj 2000: 60f., 83)."

Diese beiden lautlichen Griinde fithren klar zum Verzicht auf den for-
malen Vergleich zwischen alb. rrush und der einst volkstiimlichen alb.
Form des ON (Bogdani) <Rufsce> /fufe/, was zugleich zum Aufgeben der
Rekonstruktion einer urspriinglichen (dimin.) Bildung uralb. *rag-is(j)-
(Cabej), *ragusa (Orel) oder *urog-uis-V-, *rag-us-V- (Hamp) zwingt.

Alb. rrush und gr. pawé

Mit Blick auf das Etymon von alb. rrush lasst Hamp immerhin eine Option
offen in dem Sinne, dass dieses Lexem im Albanischen auch Ergebnis eines
nicht naher bestimmbaren Entlehnungsvorganges sein konnte: “Further-
more the presence of such ancient Greek garden products in Albanian as
pjepér ‘melon’ and lakér ‘cabbage’ teaches us not to exclude the grape as a
possible early borrowing from Greek or the southern Balkans.” (S. 10).
Diese Option birgt manche Schwierigkeit in sich wie sonst bei der
diachronen Behandlung vieler sog. Substrat-, Mittelmeer-, Kultur- oder
Wanderworter, die das Albanische mit dem Griechischen und/oder an-
deren (Triimmer-)Sprachen der Balkan- oder Mittelmeerregion aus der
Zeit der Antike gemeinsam hat. Hinsichtlich der griechisch-albanischen
lexikalischen Konkordanzen wird in diesem Zusammenhang in der Regel
nach einer gemeinsamen Urquelle erst dann gesucht, wenn die jeweiligen
Lautstrukturen voneinander abweichen bzw. nur durch die Rekonstruk-
tion einer gemeinsamen Ausgangsbasis hergeleitet werden kénnen, vgl.
alb. bathé ‘Saubohne’ ~ gr. dakog ‘Linse” (Demiraj 1997: 94); alb. shegé ~
gr. o(dn, o{BdNV ‘Granatapfel(baum)’ (Frisk II: 702f.). Kann die albanische
Lautstruktur des jeweiligen Lexems ohne Verstof gegen den gesicherten
albanischen Lautwandel in Raum und Zeit aus dem griechischen Pendant
hergeleitet werden, dann wird dem Griechischen unter Voraussetzung

v Dass bei Bogdani die sog. historische Lange graphisch durch Verdoppelung der Vo-
kalgrapheme — bis auf wenige Ausnahmen (vgl. <wuut> /kiit/ ‘Léngenmaf, etwa 80 cm’
< lat. cubitus “Elle: 44 cm’) - nicht verzeichnet wird, beeintrachtigt unsere Uberlegungen
nicht. Der Wurzelvokal des Appellativs rrush fungiert iiberdialektal im Albanischen nur
als Kurzvokal.
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gut bekannter kulturgeschichtlicher und siedlungsgeographischer Griin-
de die Vermittlerrolle zugemutet: vgl. mollé ‘Apfel’ < gr. (dor.) paAov (~
unAov) ‘ds.” (woraus auch lat. malum, mélum; Frisk II: 226).

Von der Diskussion abgesehen, wie stichhaltig dieses methodische Vor-
gehen fiir jeden einzelnen Fall sein kann, méchten wir nun trotzdem die
Option einer moglichen griechischen Beeinflussung bzw. Vermittlung fiir
unser Wort verfolgen. Anlass dafiir gibt der erste Anschluss Camardas an
das gleichbedeutende gr. 9. Die Ausschaltung des formalen Vergleichs
mit ON Ragusium ~ Ragusa, (Bogdani) <Rufce> beeintrichtigt diesen An-
schluss an und fiir sich nicht. Er verfiigt hingegen iiber den Vorteil, dass
die beiden VergleichsgroBen: alb. rrush (= Camarda <@ovo¢>) und gr. 0
in ihrer Hauptbedeutung "Weinbeere, -traube’ eindeutig bzw. nachweis-
lich miteinander vollsténdig iibereinstimmen. Sie riicken auch formal in
deren einsilbigen Stammstruktur aneinander néher.

Welches Ergebnis bringt die diachrone Ermittlung der einzelnen Seg-
mente in der jeweiligen Lautstruktur? Der Anlaut bereitet in diesem Zu-
sammenhang keine Schwierigkeiten in dem Sinne, dass gr. ['r-] (= <0->)
und alb. [rr-] (= <rr->) grundsétzlich auf dieselben (nicht)idg. Quellen
zurtickgeht: idg. */sr-/, */ur-/, (?)*/r-/, nichtidg. */r-/, im Ggs. zu idg. */Hr-/
> gr. */Vr-/ = uralb. */Vr-/ > alb. */r-/ (B. Demiraj 1994: 57f.).! Dabei ist
jedoch zu beachten, dass die Verhdrtung des anlautenden */r-/ > /f/ im
Albanischen chronologisch noch in der ersten Phase des siidslawischen
und romanischen Einflusses (7.-10. Jh. n. Chr.) wirksam gewesen ist, vgl.
alb. rrugé f. < it. ruga ‘Strasse’, rrafsh m. < siidsl. *ravos < ursl. *oro® (alter
s-Stamm) (Topalli 2001: 265f.).

Hinsichtlich des Vokalismus bringt Camarda die gr. Variante dc>& zum
formalen Vergleich, ohne einen Grund dafiir zu benennen. Das mag vor-
erst als ad-hoc-Entscheidung eingestuft werden'®, zumal das Griechische
mehrere Varianten mit abweichendem Wurzelvokal aufweist: 9&& 0aydg,
04&E Qaryds, QwE wyoe; ngr. (dial) daya, O6ya, (salent.) vrdva, vrd, gri
(Frisk II: 642; Rohlfs: 1962: 136). Den ersten Versuch zur Rekonstruktion ei-
nes anfanglich einheitlichen griechischen Paradigmas macht Hamp (2000:
7f.), indem er in den gr. Stammvarianten ¢&y- und gwy- wohl richtig “the
remains of a single old noun” erkennt: (Nom. Sg.) *urohg-s > *Fow&, (Gen.
Sg.) *urhg-6s > *Foarydc oder *poaydc u.a.

18 Fiir die Situation im Griechischen s. Rix 1969: 79 £.; 1992: 62, 66, 76.

¥ Dass sich Camarda fiir einen formalen Vergleich mit der Wortvariante gr. 0§ ent-
schieden hat, mag rein Zufall gewesen zu sein. Er bringt diese Variante, wie weiter
unten besprochen wird (Anm. 23), bei der Behandlung des Spiranten */s/ (> alb. /f/) in
verschiedenen Verbindungen zur Sprache.
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Hamp zufolge setzt also gr. 0w& die Hauptform des einst einheitlichen
griechischen Paradigmas fort: (Nom. Sg.) *urohg-s > *poE > OE. Diese
Sachlage begiinstigt im Falle des Wurzelvokals den formalen Vergleich
zwischen alb. rrush und gr. dcb€, jedenfalls nur, wenn hier im Rahmen der
alten Sprachkontakte bzw. Substratwirkung ermittelt wird. Proportionale
Verhiltnisse dieser Art: */0, o/ : alb. /u/ sind im Albanischen kontextfrei
nur in seinem nichtidg. bzw. im agr. Lehn-Wortschatz gesichert®, vgl. alb.
gjuhé f."Zunge; Sprache’ < gr. (dor.) yYAwooa ‘ds.” (Cabej 1996: 338), huté f.
‘(dial. t./g.) Aegypius, Geier; Weihe; Taubenstosser; Wanderfalke etc.” : gr.
@rog ‘Berg-, Horneule’, lat. otus ‘ds.” (Cabej SE 2002: 384: altgr. Entlehnung;
Meyer 1891: 460: lat. Entlehnung); (mé) duket v. ‘es scheint mir’ < agr.
dokel pot (Cabej SE III: 354) u.a.*! Relativ chronologisch lasst sich diese
Erscheinung in einer bestimmten Entwicklungsphase des Albanischen
vermuten, als in seinem Vokalsystem eine Liicke in der mittleren Reihe des
Velarastes entstanden, bzw. als der Quantitdtsunterschied im griechischen
Vokalsystem phonologisch in Schwankung geraten war.??

In diesem Rahmen und zwar nur unter Annahme einer direkten gr.
Vermittlung lasst sich ohne weiteres Camardas empirische Gleichsetzung
der Auslaute: alb. /-f/ : gr. /-ks/ (1864: 381= <-0¢> : <-£>)* erkldren in
dem Sinne, dass die auslautende Phonemgruppe /-ks/ (= {°K-s}) im Verlauf
des Entlehnungsprozesses mehr oder weniger als phonotaktisch festge-
bundene Lautgruppe, bzw. die gesamte Wortform /*roks/ (= {"rok-s}) als
eine morphologisch untrennbare Einheit empfunden und aufgenommen
wurde. Sie ist dann als solche der innersprachlichen Entwicklung der
Lautgruppe */ks/ > alb. /§/ unterworfen: vgl. (PN) Llesh < gr. (byzant.)
AA€E-1c, neben Llezhdér < AAéEavdp-oc (Cabej 1972: 34).

20 Fiir die Problematik der vermeintlich lateinischen Lehnworter, die im Albanischen so
wie im (byzant.) Griechischen die Hebung [o0:, 0] > [u] aufweisen, siehe zuletzt Bonnet
1998: 75f.

21 In der altererbten Wortschicht lassen sich fiir die beiden Sprachen andere kontextfreie
Proportionen feststellen: agr. (=idg.) /6, o/ ~ alb. /e, a/, vgl. alb. te(t€) : gr. oxt» Zw. “acht’
neben asht(¢) m./n. : gr. 6otéov ‘Knochen’ u.a. (Demiraj 1997: 43, 82f.).

2 Rix (1992: 56): zwischen hellenistischer Zeit und Ende der Antike.

% Camarda bringt beide Worter im formalen Vergleich, als er die Quellen des alb. /f/
untersucht. Ihm zufolge: “La o (= *s — B.D.) non solamente semplice, ma anche compresa
nella{ soggiace facilmente al detto raddolcimento, p. e. in tocéx-e (= pshehé - B.D.) tosk.,
io nascondo, cf. Pég-ag [...] Del pari la & risente spesso di questo vezzo albanico, ed in
molti casi & profferita og (= sh — B.D.), come in [...] govog (- rrush — B.D.), uva, 0w acino
d’'uva, uva” (S. 87).
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Schlufl

Aus den obigen Ausfiithrungen ergibt sich folgender Schluss: Alb. rrush
“Weintraube, -beere’ ist ein isoliertes Wort im albanischen Wortschatz, wie
auch sonst viele Bezeichnungen aus dem albanischen Flora- und Fauna-
bereich, worauf die etymologische Forschung zumeist auf den duferen
Sprachvergleich angewiesen ist. Der bislang als sicher geltende forma-
le Vergleich mit ON Ragusa, der offenbar im 17. Jh. unter den Albanern
in der volkstiimlichen Kurzform /fufo/ (Bogdani: <Rufce>) fungierte, er-
weist sich anhand der jiingsten Ergebnisse der diachronen Phonologie des
Albanischen als unhaltbar. Der einstige Anschluss an das gleichbedeuten-
de gr. ow& (Camarda 1864: 87) bleibt hingegen erhalten. Er weist jedoch
unmissverstandlich auf altgriechischen Einfluss hin.
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